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KANSAINVALISEN SOSIALISTISEN TOIMISTON 8!
ISTUNTO

Sunnuntaina lokakuun 11 pédivdnd uutta lukua Brysseliss#
pidettiin Kansainvalisen sosialistisen toimiston ensimmai-
nen istunto Stuttgartin kongressin jdlkeen. Eri sosialistis-
ten puolueiden edustajain koollekutsumiselle oli valittu
sellainen hetki, joka samalla oli sopiva sosialististen
sanomalehtimiesten ja parlamentaarikkojen konferenssin
pidolle. Edellinen konferenssi pidettiin Toimiston kokous-
pdivdn aattona, jdlkimmd&inen seuraavana paivdnd kokouk-
sen jalkeen, ja tdssd pitdd mainita, ettei kummankaan
konferenssin kokoonpano juuri lainkaan eronnut Toimiston
kokoonpanosta: enemmisté Toimiston jédsenistd .oli sekd
lehtimiehié ettd parlamentaarikkoja. Maanantaina lokakuun
12 paivani konferenssissa oli lisdnd vain muutamia belgia-
laisia sosialistiedustajia.

Lehtimiesten konferenssi kokoontui lauantaina klo 3 pai-
villd. Kaisiteltiin kysymystéd yhteyksien sddnnostelemisesta
ja kehittimisestd eri sosialististen puolueiden sanoma- ja
aikakauslehtien vililld. Belgialaiset laativat luettelon
niisti puolueensa jisenistd, jotka ovat kirjeenvaihtajia ja
jotka ovat valmiit antamaan muiden puolueiden lehdille
tietoja joistakin maidratyistd (pididasiallisesti) kysymyk-
sista. Esitettiin toivomus, ettd muutkin puolueet tekisivit
samanlaiset luettelot, ja samalla osoitettiin, ettd pitéisi
mainita, mitd kieltd kirjeenvaihfaja taitaa. Todettiin, ett
sosialistivallankumouksellisten puolueen ulkomainen bulle-
tiini (,,Venildinen Tribuuna” ranskan kielelld) ja sosiali-
demokraattisen puolueen ulkomainen bulletiini (saksan
kielell4 82) ovat ulkolaisille tovereillemme erittdin hyodylli-
sid julkaisuja. Niin ikdan osoitettiin, ettd niihin maihin
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nihden, joissa on olemassa erilaisia sosialistisia puolueita
tahi samassa puolueessa erilaisia suuntia, on kirjeenvaih-
tajain luetteloissa merkittdvd, mihin méaardttyyn puoluee-
seen kukin kuuluu j.n.e. Ulkomailla asuvien venildisten
sosialidemokraattien olisi kiytettivd tdtd kansainvélistd
konferenssia jérjestddkseen paremmin kirjeenvaihtoaineis-
ton 1toimi’ftamisen ulkolaisille sosialistisille dadnenkannat-
tajille.

Konferenssi hyviksyi pé{éitéksen, eftd Kansainvilinen
sosialistinen toimisto ottaa yhteyden niihin kansakuntiin,
joilla ei ole jokapdiviisid sosialistisia lehtid, ratkaistakseen
kysymyksen sddnnollisesti ilmestyvien bulletiinien julkai-
semisesta (jollakin Internationalen kolmesta virallisesta
kielestd tahi kaikilla ndilli kolmella kielelld: ranskan,
saksan ja englannin kielelld). Sen jdlkeen Toimisto tiedus-
telee eri maiden jokapéiiviisten sosialistilehtien toimituk-
silta, minkd summan nidmi suostuisivat maksamaan saa-
dakseen sddnnollisesti tédllaiset bulletiinit.

Puolueemme Keskuskomitean Ulkomaisen Byroon 3 on
kiinnitettdvd erikoista huomiota tdhin paitdkseen. Emme
ole jarjestidneet 1aheskdidn tyydyttavasti ulkolaisten toverei-
demme informointia Venijan sosialidemokratian asioista,
ja nyt pitdisi viipyméttd ja vakavasti kisitelld kysymys
timin asian siidnnostelemisesti, puoluebulletiinin julkaise-
misesta ulkomailla kolmella kielelld ja tehdd kaikki mika
suinkin on mahdollista tillaisen suunnitelman toteuttami-
seksi kidytdnnossa.

Edelleen kisiteltiin Toimiston sihteerin C. Huysmansin
ehdotusta, ettdi saksalaiset sosialidemokraatit, joilla on
70 jokapaivdistd puoluelehted, ottaisivat tehdidkseen aloit-
teen ja perustaisivat kansainvilisen lennédtin- ja puhelin-
yhteyksien toimiston, joka pitdisi ylld yhteyttd Berliinissi,
Wienissi, Pariisissa, Brysselissd y.m. ilmestyvien sosialisti-
lehtien toimitusten valilld. Saksalaiset edustajat olivat sitd
mieltd, ettei tdmén suunnitelman viipymatén toteuttaminen
kdy pdinsd, mutta sanoivat, ettd Saksassa on dskettdin
muodostettu Saksan sosialidethokraattisen tyévaenpuolueen
keskustietotoimisto ja ettd ajan oloon, kun tdméi yritys
péidsee vankasti jaloilleen, voidaan ajatella timin toimis-
ton muuttamista kansainvéliseksi. Konferenssi tyytyi tdhdn
lupaukseen, ja istunto katsottiin paittyneeksi sen jilkeen,
kun oli péaétetty, ettd vastaisuudessakin eri maiden
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sosialististen sanomalehtimiesten konferenssit pidetdin
samaan aikaan Kansainvilisen sosialistisen toimiston
istuntojen kanssa.

Iltalla oli ,,Maison du Peuple’in” * huoneistossa kansain-
valinen joukkokokous, jossa puheita pitivét itdvaltalaiset,
saksalaiset ja englantilaiset edustajat sekd Turkin ja Bul-
garian’ edustaja — padasiallisesti kansainvilisistd selk-
kauksista sekid kaikkien maiden sosialistisen proletariaatin
taistelusta rauhan siilyttamiseksi. Lopuksi kokous hyvak-
syi yksimielisesti seuraavansisiltdisen paatoslauselman:
. »Maison du Peuple’issa” lokakuun 10 pdivdnd (uutta
lukua) kokoontunut kansainvilinen kokous varmistaa vield
kerran maailman proletariaatin jarkkyméttoméan paatoksen
puolustaa rauhaa kansakuntien kesken ja taistella kaikin
voimin kaikkia kansoja k6yhdyttdvdd ja rasittavaa kapita-
listista militarismia vastaan. Kokous ilmaisee vakaumuk-
senaan, etti Kkaikki tyovden Internationalen kansalliset
jaostot tulevat toteuttamaan tédydellisesti pédatdstd, joka
hyviksyttiin tdstd kysymyksestd Stutigartin Kansainvili-
sessd sosialistikongressissa”. Osanottajat hajaantuivat
kokouksesta ,,Internationalea” laulaen,

Seuraava pdivd kiytettiin kokonaan Kansainvilisen
sosialistisen toimiston istuntoon. Pdivéjarjestyksen ensim-
miisen kysymyksen — Englannin |, Tyévédenpuolueen”
(Labour Party) jaseneksi-ottamisen — kasittely vei koko
aamuistunnon. Asianlaita on siten, ettd Internationalen
sadntdjen mukaan sen jdsenind voivat olla ensiksikin —
sosialistiset puolueet, jotka tunnustavat luokkataistelun, ja
toiseksi — luokkataistelun kannalla olevat ty6véenjarjestot
(s.0. ammatilliset liitot). Englannin alahuoneessa dskettiin
muodostunut ,, Ty6vdenpuolue” ei nimitd itseddn avoimesti
sosialistiseksi eikd tunnusta pdittdvaisesti ja selvidsti luok-
kataistelun periaatetta (jota englantilaiset sosialidemo-
kraatit, tulkoon suluissa sanotuksi, tiltd puolueelta vaati-
vat), Mutta on luonnostaan selvda, ettd tdman ,,Tyovden-
puolueen” annettiin ottaa osaa Internationaleen yleensa ja
muun muassa myos Stuttgartin sosialistikongressiin, silla
tdmé puolue on oikeastaan sekatyyppid oleva jérjesto, joka
on niiden kahden tyypin vilimailta, mitkd on maaritelty
Internationalen saantéjen 1. ja 2. pykildssd, ja joka

* — ,Kansantalon™. Toim.
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sindnsi on Englannin trade unionien poliittinen edustusto.
Siitd huolimatta heritettiin kysymys tdméin puolueen jise-
neksi-ottamisesta, ja sen heritti tdmé puolue itse niin sano-
tun ,Riippumattoman tyovdenpuolueen” (Independent
Labour Party, Ai-El-Pi, niinkuin englantilaiset sanovat)
hahmossa, joka on toinen Internationalen brittildisen jaos-
ton kahdesta alajaostosta. Toisena alajaostona on ,,Sosiali-
demokraattinen liitto”.

»Riippumaton tyévdenpuolue” vaati suoraan tunnustet-
tavaksi, ettd ,, Tyovdenpuolue” kuuluu Internationaleen. Sen
edustaja Bruce Glazier véitti jyrkasti, ettd talld parlamentti-
edustustolla, joka edustaa sosialismia kohti yhd méaara-
tietoisemmin kulkevia satoja tuhansia jérjestyneitd tyolai-
sid, on darettomdn suuri merkitys. Hidn puhui sangen
halveksivasti periaatteista, mairitelmistd, katkismuksesta.
Kautsky vastasi hinelle siten, ettad kieltdytyi kannattamasta
tatd sosialismin periaatteiden ja lopullisen pddméarén hal-
veksivaa arviointia, mutta kannatti tdydellisesti ,,Tyévien-
puolueen” ottamista jdseneksi jdrjestond, joka kdytdnndssa
kdy luokkataistelua. Kautsky ehdotti pdatoslauselman, joka
sisdlsi seuraavaa:

,Ottaen huomioon kansainvilisten kongressien entiset
paatokset, joiden mukaan jaseniksi voidaan hyvaksya kaikki
proletaarisen luokkataistelun kannalla olevat ja poliittisen
taistelun tunnustavat jarjestét, Kansainvilinen toimisto
ilmoittaa, ettd Englannin ,Tyovdenpuolueen” sallitaan
osallistua kansainvilisiin sosialistisiin kongresseihin, koska
se, vaikkei suoraan (ausdriicklich) tunnustakaan proletaa-
rista luokkataistelua, todellisuudessa kuitenkin kiy sitd ja
asettuu sen pohjalle itse jarjestdnsd kautta, joka on riippu-
maton porvarillisista puolueista”. Kautskyn puolella olivat
itdvaltalaiset, ranskalaisista Vaillant ja, kuten &inestys
osoitti, enemmisté pienistd kansallisuuksista. Vastaan olivat
ennen kaikkea Hyndman, Englannin ,,Sosialidemokraatti-
sen liiton” edustaja, joka vaati jdtettdviksi asian entisel-
leen siihen saakka, kunnes ,,Tydvdenpuolue” tunnustaa
suoraan luokkataistelun ja sosialismin periaatteen,— edel-
leen Roussel (guesdelainen, joka oli toisena ranskalaisten
edustajana), Rubanovitsh, sosialistivallankumouksellisten
puolueesta, ja Avramov, Bulgarian sosialistien vallanku-
mouksellisen ryhméan edustaja.
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Otin puheenvuoron yhtydkseni Kautskyn paatoslauselma-
ehdotuksen ensi osaan. Eihdn voida kieltdd osallistumis-
lupaa ,, Ty6vaenpuolueelta”, s.o. trade unionien parlamentti-
edustustolta, koska kongressit ovat jo aikaisemmin anta-
neet yleensi kaikille trade unioneille luvan osallistua, jopa
niillekin, jotka ovat luovuttaneet edustusoikeutensa porva-
rillisille parlamenttimiehille. Mutta Kautskyn pédétoslausel-
man toinen osa ei pidd paikkaansa, sanoin, silld ifse
asiassa ,,Ty6vdenpuolue” ei ole todella riippumaton libe-
raaleista eikd harjoita tdysin itsendistd luokkapolitiikkaa.
Sen tdhden ehdotin korjausta: sanottakoon paatoslausel-
man lopussa, sanoista ,,koska se” alkaen, —

okoska se (,Tydvienpuolue”) sindnsd on Englannin
todella proletaaristen jarjestéjen ensi askel tietoisen luok-
kapolitiikan ja sosialistisen tydvdenpuolueen suuntaan’.
Esitin tdmdn korjausehdotukseni Toimistolle. Kautsky ei
hyviksynyt korjaustani, vaan sanoi seuraavassa puhees-
saan, ettei Kansainvidlinen toimisto voi tehdd paatéksiad
»odotusten” perusteella, Mutta perustaistelua kiytiin niiden
vélilld, jotka kannattivat tai vastustivat Kautskyn paatos-
lauselmaa kokonaisuudessaan. Adnestykseen ryhdyttdessa
Adler ehdotti, ettd pddtéslauselma jaettaisiin kahteen
osaan, ja Kansainvilinen toimisto hyvidksyi molemmat,
ensi osan — 3:n didnen ollessa vastaan ja yhden pidattyessa
ddnestyksestd ja toisen osan — 4:n ddnestdessd vastaan ja
yhden pidéattyessi. Kautskyn padatdslauselma tuli ndin
ollen Toimiston paitokseksi. Rubanovitsh pidédttyi molem-
missa #idnestyksissi. Huomautan vield siitéd, ettd Victor
Adler, joka puhui minun jélkeeni ja ennen Kautskyn toista
puhetta, esitti minulle tillaisen vastavéditteen: — siteeraan
belgialaisen sosialistisen ,,Le Peuple” * lehden julkaiseman
selostuksen mukaan; tdméa lehti on julkaissut seikkaperii-
simméit ja tarkimmat selostukset istunnoista,— ,Leninin
ehdotus on viekoitteleva (séduisante, Adler sanoi: ver-
lockend, houkutteleva), mutta se ei voi saada meitd unohta-
maan sitd tosiasiaa, ettd ,,Tyovadenpuolue” on eroftunut
porvarillisista puolueista. Ei meidin pidd alkaa pohtia,
mi’telil se tdmin on tehnyt. Tunnustamme edistyksen tosi-
asiaksi”.

* — . Kansa". Toim.
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Tallaista oli keskustelu, jota Kansainvélisessd toimis-
tossa kaytiin késiteltdvana olleesta kysymyksestd. Haluan
nyt pysdhtyd yksityiskohtaisemmin tarkastelemaan tata
keskustelua voidakseni selittdid ottamani kannan ,,Proleta-
rin” lukijoille. V. Adlerin ja K. Kautskyn perustelut eivit
saaneet minua vakuuttuneeksi, ja pididn edelleenkin niitd
vddrind. Kun Kautsky sanoi pédatoslauselmassaan, ettad
., Tyovéaenpuolue” ,ei suoraan tunnusta proletaarista luokka-
taistelua”, niin hdn epdilemattd ilmaisi vissin ,,odotuksen”,
esitti vissin ,,arvelun” siitd, minkéalaista on ,, Tyovdenpuo-
lueen* politiikka nykyddn ja minkélaista sen pitdisi olla.
Mutta Kautsky esitti sen vdlillisesti ja sitd paitsi niin, ettd
tuloksena oli viite, joka on ensinnékin itse asian olemuksen
kannalta vddrd ja toiseksi sellainen, ettd se antaa aihetta
tulkita vddrin Kautskyn ajatusta. Se, ettd Englannin
,Tyovdenpuolue”, sanoutumalla parlamentissa (ei vaa-
leissa! ei koko politiikassaan! ei propagandassaan eikd agi-
taatiossaan!) irti porvarillisista puolueista, ottaa ensi aske-
len sosialismia ja proletaaristen joukkojirjestéjen luokka-
kantaista politiikkaa kohti,—se on kiistamatontd. Se
ei ole ,jodotusta”, vaan tosiasia. Se on juuri se tosiasia,
mikd panee meiddt ottamaan Internationaleen ,Tydvéen-
puolueen”, koska olemme ottaneet siihen trade unionit. Ja
vihdoin, juuri.tallainen sanamuoto olisi pakottanut sadat
tuhannet Englannin tydldiset, jotka ehdottomasti pitavat
Internationalen piditoksid arvossa, mutta joista ei ole vield
tullut tdysin sosialisteja, miettimddn vield kerran sita, .
miksi heiddn katsotaan ottaneen vasta ensi askelen ja
minkélaisia pitdisi olla talld tielld otettavien seuraavien
askelten. Minun sanamuodossani ei ole hédivettdkdan vaati-
muksesta, ettd Internationalen pitdisi ottaa ratkaistakseen
kansallisen ty6vienliikkeen konkreettisia ja sen yksityis-
kohtia koskevia kysymyksid, ettd se otftaisi maadrdtakseen,
milloin nimenomaan on otettava seuraavat askelet ja
nimenomaan minkélaisia niiden tulee olla. Ja ettd seuraa-
vat askelet ovat yleensd tarpeen, sita ei voida olla tunnus-
tamatta sellaisen puolueen suhteen, joka ei suoraan ja sei-
vasti hyvdksy luokkataistelun periaatetta. Sen sijaan, ettd
olisi tunnustanut timén suoraan, Kautsky funnusti sen
paitoslauselmassaan vilillisesti. Kivi niin aivan kuin
Internationale menisi takuuseen siité, ettd ,, Tyovdenpuolue”
kdy fodellisuudessa johdonmukaista luokkataistelua, ja

15 15 osa
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aivan kuin ei tarvittaisi mitddn muuta kuin tyoldisten jar-
jestdbn erkanemista parlamentissa erilliseksi tyévaenryh-
miksi, jotta se tulisi heti kaikessa menettelyssddn porvaris-
tosta riippumattomaksi!

Epédilemattd Hyndman, Roussel, Rubanovitsh ja Avramov
oftivat tdssd kysymyksessd vieldkin virheellisemmén
kannan (jota Rubanovitsh ei oikaissut, vaan sekoitti,
kun ei &dnestinyt paitdslauselman kumpaakaan osaa).
Sanoessaan, ettd ,,Tydvdenpuolueen” jdseneksi-ottaminen
merkitsee opportunismin suosimista, Avramov oli ker-
‘rassaan vidardssd. Sietdd palauttaa mieleen vatkkapa
Engelsin kirjeet Sorgelle. Useiden vuosien kuluessa Engels
tahdensi itsepintaisesti sitd, ettd Hyndmanin johtamat
englantilaiset sosialidemokraatit tekevat virheen, kun kayt-
taytyvdt lahkolaismaisesti eivdtkd osaa yhtyd kannatta-
maan trade unionien luokkatiedotonta, mutta voimakasta
luokkavaistoa ja muuttavat marxilaisuuden ,,dogmiksi”,
silloin kun sen tiytyy olla ,toimintaohje” 8. Silloin kun on
olemassa objektiivisia syitd, jotka pidittavat proletaari-
joukkojen poliittisen tietoisuuden ja luokkaitsendisyyden
kasvua, on osattava kirsivallisesti ja jdrjestelmaillisesti
tehda tyotd kdsi kddessi ndiden joukkojen kanssa, teke-
matti periaatteellisia myonnytyksia ja ollen samalla kiel-
tiytymattd myoskddn toimimasta faajojen proletaarijouk-
kojen keskuudessa. Myohempi tapahtumien kehitys on
vahvistanut oikeiksi nidma Engelsin opetukset, kun Eng-
lannin trade unionit, nima sulkeutuneet, aristokraattiset,
poroporvarillisen itsekkdit ja sosialismille vihamieliset
trade unionit, joista on noussut useita suoranaisia tyovéen-
luokan kavaltajia; jotka ovat myyneet itsensd porvaristolle -
ministerinpaikoista (niinkuin lurjus John Burns),— ovat
siitd huolimatta alkaneet kankeasti, epdjohdonmukaisesti,
mutkitellen ldhentyd sosialismia, mutta kuitenkin ldhentya
sosialismia. Vain sokeat voivat olla ndikemaitti sita, ettd
Englannissa kasvaa nyt nopeasti sosialismi ty6vaenluokan
keskuudessa, etti sosialismi muodostuu tdssd maassa faas
joukkoliikkeeksi, ettd Iso-Britanniassa ldhenee sosiaalinen
vallankumous.

Internationale tekisi ehdottomasti véirin, ellei se ilmaisisi
suoraan ja paattavisti mita tiydellisintd myo6tdtuntoaan téta
Englannin tyovden joukkoliikkeen suurta edistysaskelta
kohtaan ja sitd, ettd se hyvdksyy kapitalismin kehdossa
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alkaneen suuren kdinteen. Mutta tista ei lainkaan seuraa,
ettd , Ty6vdenpuolue” voitaisiin nyt jo tunnustaa tosi-
asiallisesti porvaristosta riippumattomaksi, luokkataistelua
kdyviksi puolueeksi, sosialistiseksi puolueeksi j.n.e. Piti
oikaista Englannin ,Sosialidemokraattisen liiton” yksi
ilmeinen virhe, mutta ei olisi pitdnyt vahimmassdkdin
maiarin suosia muita, epdilemdttd yhtd pahoja virheitd, joita
niin sanotun ,,Riippumattoman tydvdenpuolueen” johdossa
olevat englantilaiset opportunistit ovat tehneet. Ettd ndma
johtajat ovat opportunisteja, se on kiistamatontd. R. Mac-
donald, IL.P:n (Ai-El-Pin) johtaja, esitti jopa Stuttgar-
tissakin Internationalen sdantdjen 2. pykildn muuttamista
silld tavalla, ettd Internationaleen liittymiseksi tyovéden-
liitoilta vaadittaisiin luokkataistelun tunnustamisen ase-
mesta vain tunnollisuutta (bona fides). Kautsky itse
havaitsi oitis Bruce Glazierin sanoissa opportunistisia
vivahteita ja vastusti niitd — puheessaan Toimiston istun-
nossa, mutta valitettavasti ei tehnyt sita pditoslauselmas-
saan. Toimistossa puhe pidettiin tusinalle henkilditd, mutia
padtéslauselma kirjoitettiin miljoonille.

Edessdni ovat englantilaisen sosialismin molempien
suuntien sanomalehdet, joissa on lausunnot Kansainvilisen
toimiston istunnosta. ,Riippumattoman (hm! hm!) tydvéen-
puolueen” &idnenkannattaja ,Labour Leader” * riemuitsee
ja sanoo kymmenille tuhansille Englannin tyoldisille
suoraan, ettd XKansainvilinen sosialistinen toimisto ei
ainoastaan tunnustanut ,, Tyovidenpuoluetta” (se on totta ja
se oli tehtdvd), vaan ,funnusti myds 1.1.P:n polititkan”
(,Labour Leader”, Oct. 16, 1908, p. 665). Tdm4 ei ole
totta. Sitd toimisto ei tunnustanut. Tami on Kautskyn
paatoslauselmassa esiintyvin pienen epatarkkuuden mieli-
valtaista opportunistista tulkintaa. Pieni epdtarkkuus alkaa
kantaa melko suuria hedelmii. Ja sita auttavat vield
huonot kdannoékset: italialaiset eivat suotta sano, etti kadn- -
tdjat ovat pettureita (traduttori — tradittori). Ei ole vield
julkaistu Toimiston paatoslauselmien virallisia kddnnoksid
kolmella virallisella kielelld eikd ole tietoa, milloin ne
ilmestyvat. Kautsky sanoo, ettd , Ty6vdenpuolue” ,asettuu
luokkataistelun pohjalle” (pdidtoslauselman lopussa; alku-
perdisessd: sich... auf seinen, d. h. des Klassenkampfs,

* — ,Tyovienjohtaja’., Toim.



230 V.I. LENIN

Boden stellt), mutta englantilaisten sosialidemokraattien
kadnnoksessa se kuuluu: ,asettuu kansainvilisen sosialis-
min pohjalle”; — englantilaisten opportunistien (1.L.P:n)
kddnnoksessd se on nain: ,hyvdksyy kansainvilisen
sosialismin kannan” (sama lidhde). Menkddpd nyt oiko-
maan nditd virheitd agitaatiossa Englannin tyo6ldisten
edessél

Minulla ei ole aikomustakaan syyttdd Bruce Glazieria
pdatdslauselman vadristelystd. Olen varma, ettei hin voinut
tarkoittaa siti. Eikd se ole niin tdrkedtikdin. Tarkedta
on se, ettd juuri Kautskyn pditéslauselman foisen osan
henked on kiytetty hyvidksi kdytdnnollisessd joukkotydssa.
,Labour Leaderin” samalla sivulla ,Riippumattoman
tyovdenpuolueen” erds toinen jdsen, kuvatessaan vaikutel-
miaan Toimiston istunnosta ja Brysselissd pidetystd
joukkokokouksesta, valittaa sitd, ettd kokouksessa ,ei
havainnut miltei lainkaan, ettd olisi tdhdennetty sosialismin
aatteellista ja eefillisti puolta”.— jota puolta meilla.
I1.L.P:n kokouksissa, mukamas aina korostetaan,— ja etia
vallitsevana oli ,,sen sijoan” (in its stead) ,,hengetén ja
innoitukselle vieras (barren and uninspiring) /uokkasodan
dogmi”.

Kirjoittaessaan  péitoslauselmaansa  englantilaisista
Kautskyn mielessd kangasteli saksalainen sosialidemo-
kraatti eikd englantilainen ,,riippumaton”...

Englantilaisten sosialidemokraattien &idnenkannattaja
,Justice” julkaisee Hyndmanin katkerat sanat Toimiston
enemmistdd vastaan, ,,joka heittdd yli laidan periaatteet
tuulihattujen hyviksi”. ,,En epdile lainkaan sitd”, kirjoittaa
Hyndman, ,,ettd jos Toimisto olisi asettanut , Tydvdenpuo-
lueelle” suoranaisen ultimaatumin, niin tdméd olisi heti
alistunut ja paattdnyt mukautua kansainvilisen sosialismin
suuntaan”. Ja lehden saman numeron toisessa kirjoituk-
sessa esitetddn fosiasioita, jotka todistavat, etti fodellisuu-
dessa ,Riippumaton tyGvédenpuolue” vei osan jisenistdin
lapi ,.liberalismin ja ,,Riippumattoman tyévdenpuolueen” "
yhdistetyn lipun alla (liberal-labour alliance) ja ettd libe-
raalinen ministeri John Burns kannatti eriita ,riippumatto-
mia” (,Justice”, 17 Oct. 1908, p. 4 et 7%).

* — | Oikeus”, lokakuun 17 pna 1908, ss. 4 ja 7, Toim.
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Ei, jos Hyndman panee toimeen suunnitelmansa, josta
hin on ilmoittanut, nimittdin: nostaa tdmdn kysymyksen
uudelleen esille Kansainvilisessd sosialistisessa kongres-
sissa KoOpenhaminassa (vuonna 1910), niin VSDTP:n
pitdd saada oikaistuksi Kautskyn pdatéslauselma.

Toisena kysymyksend péivéjdrjestyksessd oli kysymys eri
maiden proletariaatin ja sosialistien yhteisestd esiintymi-
sestd kansainvilisid ja siirtomaayhteentérméyksiad vastaan,
joita porvarillisten hallitusten politiikka uhkaa aiheuttaa.
Vaillant esitti pdiatéslauselman, joka hyvéksyttiin hyvin
vahdisin muutoksin. Puheenvuoroissaan Itdvallan edusta-
jat vetosivat sithen, ettd heiddn puolueensa esiintyy viralli-
sesti valtuustojen kautta Frans Joosefin politiikkaa vastaan
ja vahvistaa sen, ettd sosialistit tunnustavat kaikkien kan-
sallisuuksien 1tsemaaraamlsmkeuden Mutta esiintyessimme
Frans Joosefin polltukkaa vastaan, sanoivat itdvaltalaiset,
me vastustamme myds Abdulhamidin ja Edvard VII poli-
tilkkkaa. Tehtdvdndmme on silyttdad hallitukselle vastuu
sen edesottamusten seuraamuksista. Englantilaiset sanoi-
vat toivovansa, ettd he saisivat kuulla itdvaltalaisilta
sosialidemokraateilta selvempid lausuntoja maansa halli-
tusta vastaan, mutta itdvaltalaiset eivdt menneet edelld
sanottua pitemmaille. Avramov, bulgarialaisten sosialistien
edustaja (,,ahtaiden”, s.o. vallankumouksellisten sosiali-
demokraattien edustaja; Bulgariassa on vield ,véljidkin”,
s.0. opportunistisia sosialidemokraatteja), vaatimalla vaati
mainittavaksi itse Balkaninkin valtioiden imperialistisesta
porvaristosta, mutta vastaava korjausehdotus hylittiin.
Bulgarian riippumattomuuden  julistamiskysymyksessé,
sanoi Avramov, bulgarialaiset sosialistit ovat esiintyneet
jyrkasti porvarillisia puolueita vastaan pitden titd julista-
mista tyovdenluokan kannalta katsoen vahingollisena seik-
kailuna. Bruce Glazier ehdotti piditoslauselmaan lisidtta-
viksi maininnan siitd, ettd on vélttimatonta jarjestia
kansainvilisid mielenosoituksia, mutta tdma toivomus
paatettiin saattaa Toimiston kautta eri kansallisten puoluei-
den tietoon. Van Kol (Hollannin sosialidemokraattien
edustaja) esitti lisdttdviaksi vastalauseen sen johdosta, ettd
suurvallat rikkovat Berliinin sopimusta, mutta ennen d4nes-
tystd hian otti tdmin ehdotuksensa takaisin: tdhdennettiin,
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ettei sosialistien tehtdviin kuulu erikoisesti puolustaa porva-
rillisten valtioiden sopimuksia. Kansainvilisen toimiston
hyvidksymé péitoslauselma on téllainen:

»Todeten ennen kaikkea sen, etti englantilaiset ja saksalaiset
sosialistit mielenosoituksillaan rauhan hyviksi, ranskalaiset sosialistit
agitaatiollaan Marokon-retked vastaan, tanskalaiset sosialistit ehdotuk-
sillaan aseistariisumisen puolesta ovat toimineet Internationalen
paatosten mukaisesti,

oftaen edelleen huomioon,

eftd sodan vaara on yhad edelleen olemassa, ettd kapitalistinen
imperialismi jatkaa juonien punontaa Englannissa ja Saksassa, ettd
Marokon-retki ja -seikkailu jatkuu, ettd tsarismi, joka efsii ennen
kaikkea uusia lainoja, yrittid sotkea tilannetta vahvistuakseen tais-
felussaan Venidjin vallankumousta vastaan, ettid Balkanin niemimaalla
ulkovaltojen asioihin-puuttuminen ja niiden itsekkdit pyrkimykset
lietsovat kovemmin kuin koskaan ennen kansallista ja uskonnollista
kithkoa, ettd ihan viime aikana Bulgarian riippumattomuuden julista-
minen ja varsinkin Bosnian ja Hertsegovinan liittiminen Itdvaltaan
ovat suurentaneet sodan vaaraa ja tehneet timin vaaran liheisem-
maksi, ja vihdoin sen, ettd kaikkialla hallitusten salaliitot, niiden
tehostetut asevarustelut, sotakiihkoilu ja kapitalistinen kilpataistelu
sekd siirtomaiden rosvous uhkaavat rauhaa,—

Kansainvilinen sosialistinen toimisto vahvistaa vield kerran, etti
sosialistinen puolue ja jirjestynyt proletariaatti ovat se ainoa voima,
joka kykenee siilyttamiin kansainvilisen rauhan, ja etti ne pitavat
velvollisuutenaan sen varjelemista.

Stuttgartin kansainvilisen kongressin pditéslauselman mukaisesti
Toimisto kutsuu kaikkien maiden sosialistisia puolueita voimistamaan
valppauttaan ja toimintaansa jinnittden kaikki voimat mainittuun
suuntaan ja kehottaa puolueiden keskuskomiteoita ja hallintoja, niiden
parlamenttiryhmid ja niiden edustajia Toimistossa etsimiin yhdessi
Kansainvilisen sosialistisen toimiston sihteeriston kanssa niin kansal-
lisia kuin kansainvilisidkin keinoja ja kaytannéllisia foimenpiteitd,
jotka niistd tai nidisti konkreettisista olosuhteista riippuen voisivat
eniten auttaa sodan ehkiisemistd ja rauhan sdilyttimista”.

Piivéjarjestyksen kolmantena kysymykseni oli Britan-
nian jaoston ehdotus, ettd Kansainvilinen sosialistinen
toimisto kutsuttaisiin koolle sddnnoéllisesti kaksi kertaa
vuodessa. Tastd kysymyksestd ei tehty mitddn velvoittavaa
pdatostd. Esitettiin vain sen suuntainen toivomus. Nahta-
visti suuri enemmisto ei pidd tarpeellisena kokousten pita-
mistd sen tihedmmin kuin kerran vuodessa (niinkuin tdhin
saakka on ollut),— tietysti Kkiireellisiz poikkeustapauksia
lukuunottamatta,
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Piivédjarjestyksen neljdntend kysymyksend oli Toimiston
ehdotus niiden maksujen muuttamisesta, joita jokaiselta
puolueelta kannetaan Toimiston ylldpitdmiseksi, Tahan
saakka ovat Toimiston nimellistulot olleet 14.950 frangia
vuodessa (noin 6.000 ruplaa); on aijottu korottaa tatd
summaa 26.800 frangiin eli, tavalliset réstit pois lasket-
tuna, pyérein luvuin 20.000 frangiin (8.000 rpl.). Sita
‘varten olisi jokaisen puolueen suoritettava vuosittain
100 frangia jokaisesta adnestd, joka sille on myénnetty
kansainvilisiin sosialistisiin edustajakokouksiin. Vendjalla
on 20 44nti ja sen on siis maksettava 2.000 frangia, joista
eserrdt maksavat 700 frangia, sosialidemokraatit 1.000 fr.
ja ammattiliitot 300 frangia. Tdhdn saakka Venaja on
maksanut 1500 frangia vuodessa, siind luvussa me
900 frangia (eserrdin puolueen kanssa tehdyn sopimuksen
mukaan). Tastdkddn kysymyksestd ei tehty velvoittavaa
paatostd. Toimiston tehtdvidksi annettiin ottaa yhteys kan-
sallisiin puolueisiin ja toivomuksena esitettiin, ettd maksu
olisi 100 frangia vuodessa jokaisesta dédnesta.

Viides kysymys koski adnimdirien muuttamista Ruot-
sille — sitd korotettiin 12 &aneen, ja Unkarille — yleinen
korotus lykittiin, Kroatialle lisdttiin 2 44ntd. Niin ikddn
otettiin jaseneksi Turkin jaoston armenialainen alajaosto
ennen kuin tdma Turkin jaosto on vield muodostetiukaan —
Turkissa asuvat armenialaiset sosialistit kieltdytyvat nah-
kdds ,odottamasta” turkkilaisia,— ja télle alajaostolle
anneftiin 4 aantid. Olisi toivottavaa, eftd toverimme —
armenialaiset sosialidemokraatit, jotka tuntevat armenialai-
sen sosialismin tilannetta Turkissa, esittdisivat mieli-
piteensd tidstd kysymyksesta.

Piivijarjestyksen kuudes kysymys koski Chilen sosiali-
demokraattisen puolueen jédseneksi-hyvdksymistd. Tama
puolue muodostui Chilen demokraattisen puolueen jakaan-
tumisen jilkeen. Chileldiset sosialidemokraatit hyvéaksyttiin
niin ikdan keskusteluitta.

Piivajdrjestyksen seitsemdntend kohtana oli kysymys
sionisti-sosialisteista 8 Venijdlld. Kuten tunnettua, he
kaantyivat Stuttgartin edustajakokouksen edelld puo-
lueemme Keskuskomitean puoleen pyynnolld, ettd heidit
otettaisiin Internationalen Vendjédn jaoston sosialidemo-
kraattiseen alajaostoon. Keskuskomiteamme kieltdytyi
siitd ja hyvédksyi perustellun péditdslauselman, jossa se
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vastustaa sionistien liittdmistd sosialidemokraattien jouk-
koon, vaikkapa he nimittaisivatkin itsedin ,,sionisti-sosialis-
teiksi”. Sionisti-sosialistien edustaja tuli Stuttgartiin, mutta
sielldkin meiddn alajaostomme kieltdytyi hyvidksymaésta
hdntd, sosialistivallankumoukselliset taas pidattyivat.
Koska sidintéjen mukaan Internationaleen voidaan ottaa
uusia jdsenid vain kansallisten jaostojen suostumuksella
(ja jos kahden kansallisen alajaoston vélilli on erimieli-
syyttd, ratkaisee kysymyksen lopullisesti Kansainvilinen
toimisto), niin sionisti-sosialistit eivdt voineet pééstid nor-
maali tietd edustajakokoukseen. He valittivat asiasta Toi-
mistolle, joka teki heti kompromissipddtoksen: sionisti-
sosialistien  edustajan  annetaan osallistua edustaja-
kokoukseen neuvottelevalla dinioikeudella. Nyt jouduttiin
selvittelemddn muodostunutta sekasotkua: ovatko sionisti-
sosialistit Internationalen jdsenid vai eivat? V. Adler
esiintyi taas, samoin kuin Stuttgartissakin, jyrkasti sionisti-
sosialisteja vastaan kieltdytyen lykkddmasta asian ratkai-
sua, kuten sionisti-sosialistit olivat pyytdneet,— he ldhetti-
- vit sdhkdsanoman, etteivdt voi saapua. Poissaolo on toisi-
naan paras puolustautumiskeino, sanoi V. Adler. Otin
puheenvuoron muistuttaakseni vield kerran Keskuskomi-
teamme péédtoksestd ja osoittaakseni, ettd sionisti-sosialis-
tien hyviaksyminen vastoin molempien venildisten alajaos-
tojen tahtoa olisi vallan mahdotonta Internationalen
saintojen rikkomista. Rubanovitsh ja ,JSTP:n” (JSTP =
Juutalaisten sosialistinen tyovaenpuolue ®, jonka eser-
riat ottivat Stuttgartissa omaan alajaostoonsa) edustaja
Zhitlovski pitivat kiivaita puheita sionisti-sosialistien
hyviksymattd jattamistd vastaan, mutta Rubanovitsh ei
kuitenkaan voinut ilmoittaa eserridpuolueen tehneen tissi
kysymyksessd muuta paatostd kuin paatoksen piddttdyty-
misestd, ja Zhitlovski nidhdessédin, ettd sionisti-sosialistit
kiertdmittd erotetaan, puolusti aivan ilmeisesti ifseddn
todistellessaan huvittavan kiihkedsti, ettd jos kerran sio-
nisti-sosialistit ovat territorialisteja, niin silloin hekin,
LJSTP”, ovat myos territorialisteja. Tastd ei tietenkdin
seurannut sellaista johtopditostd, ettd sionisti-sosialistit
pitdisi ottaa jdseneksi, vaan ainoastaan se, ettd tuskinpa
kukaan .muu paitsi eserrid olisi Internationalessa suostunut
ottamaan ,,JSTP:takaan”. Otin uudelleen puheenvuoron ja
esitin jyrkdn protestin Rubanovitshin menettelytapaa vas-
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taan: sionisteja tyrkytetdin vieraalle alajaostolle, mufta
samalla ollaan esittimitta oman alajaoston pdatostd sionis-
tien puolesta. Tuloksena oli, ettd Toimisto hyviksyi yksi-
mielisesti (kahden: Rubanovitshin ja Vaillant’in pidét-
tyessd) Adlerin ehdottaman pédétoslauselman, jossa
sanotaan:

. Toimisto toteaa, ettd sionisteille myénnettiin lupa osallistua
(neuvottelevalla #inioikeudella) yksinomaan Stuttgartin kongressin
istuntoihin ja ettd talld hetkelld sionistit eivdt kuulu Kansainviliseen
toimistoon, ja siirtyy pdivédjirjestykseen”.

Paivdjdrjestyksen kahdeksantena ja viimeisend kysymyk-

send oli Kansainviliseen toimistoon tulevan ranskalaisten
sosialistien edustajiston erikoisen kokoonpanon vahvistami-
nen, mikd tapahtui miltei keskusteluitta. Yhdeksi Ranskan
edustajaksi on nimitetty Guesde ja toinen Ranskalle kuu-
luva 43ni Toimistossa on annettu kahdelle edustajalle,
Vaillant'ille ja Jaurésille yhteisesti.
" Toimiston istunto péattyi siihen, ettd hyvéksyttiin yksi-
mielisesti belgialaisen edustajan de Brouckére'in esittdma
paatoslauselma myétatunnon ilmaisemisesta Turkin vallan-
kumoukselle:

.Kansainvilinen sosialistinen toimisto tervehtii ilomielin sen iljet-
tdvan komennon kukistumista, jota Abdulhamid on niin kauan pitianyt
ylld Turkissa suurvaltojen avustuksella,— tervehtii Turkin keisarikun-
nan kansoille avautunutta mahdollisuutta paittdsd itse kohtalostaan
sekd poliittisen vapauden jérjestelmidn voimaansaatiamista, mikd antaa
syntyville proletariaatille mahdollisuuden kiydd luokkataisteluaan
lujassa liitossa koko maailman proletariaatin kanssa”.

Maanantaina lokakuun 12 pédivdnd pidettiin parlamen-
taarikkojen konferenssin istunto. Péivédjirjestyksessd oli
kolme kysymystd: 1) viimeisin parlamenttien istuntokausi;
2) siirtomaareformit (van Kolin alustus) ja 3) sosialistien
toiminnasta rauhan hyvdksi parlamenttienvilisen liiton
sisédlld (belgialaisen parlamenttiedustajan Lafontaine’in
alustus),— ja lisdksi neljd kysymystd: a) rakennustydliis-
ten palkanmaksuehdot (liikkeenharjoittajan kirsiessa vara-
rikon); b) kirjeddnestys; c¢) parlamenttiryhmien jdsenten
ja sihteerien uudet luettelot ja d) asiakirjojen ldhettdminen.
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Paivijarjestyksen ensimmdistd kysymystd késiteltdessd
rajoituttiin siithen, ettd Pernerstorferin esityksestd vahvis-
tettiin Stuttgartin kongressin péditos: parlamenttiryhmien
sihteereitd pyydetddn toimittamaan Kansainvéliselle sosia-
listiselle toimistolle parlamenttiryhmien kirjalliset selos-
tukset. Samanlaiseen muistuttamiseen pdityi lyhyt mieli-
piteiden vaihto edelld mainitun paivajirjestyksen kahdesta
viimeisestdkin ,kysymyksestd”. Kahdesta ensimméisestd
.. kysymyksestd” osoitettiin lyhyesti aineistot ja mietinnot,
joita erailld sosialistisilla parlamenttiedustajilla on tésta
asiasta. Lafontaine’'in alustus’ lykittiin alustajan omasta
pyynnostd. Itdvaltalaiset ja saksalaiset ilmoittivat tdmén
yhteydessd, ettd he vastustavat sosialistien osallistumista
rauhan hyviksi pidettdviin porvarillisiin parlamenttikonfe-
rensseihin. Ruotsin edustaja Branting vetosi erikoisoloihin,
jotka muka selittdvdt ruotsalaisten sosialidemokraattien
osallistumisen naihin konferensseihin. Toimiston seuraavan
istunnon kanssa samanaikaisesti pidettdvin parlamentaa-
rikkojen seuraavan konferenssin pdivdjarjestykseen liitettiin
hianen ehdotuksestaan kysymys tyoldisten valtionvakuutuk-
sesta.

Piivijarjestyksen ainoana kysymyksend, josta kuultiin
lyhyt alustus ja kdytiin melko mielenkiintoista keskustelua,
oli kysymys siirtomaareformeista. Hollannin edustaja van
Kol, joka Stuttgartissa teki itsensid kuuluisaksi opportunis-
tisella paitoslauselmallaan siirtomaakysymyksestd, koetti
nyt alustuksessaan hieman toiselta kannalta soluttaa ldpi
sosialidemokratian ,,myo6nteistd” siirtomaaohjelmaa koske-
van mieliaatteensa. Jittden kokonaan sivuun sosialidemo-
kraattien taistelun siirtomaapolitiikkaa vastaan, agitaation,
jota joukkojen keskuudessa harjoitetaan siirtomaarosvousta
vastaan, ja sorrettujen joukkojen vastustus- ja vastarinta-
hengen herddmisen siirtomaissa van Kol Kkeskitti kai-
ken huomion niiden siirtomaaoloja koskevien ,reformien”
luettelemiseen, jotka ovat mahdollisia nykyisten jdrjestel-
mien vallitessa. Taatun virkamiehen tavoin hidn luetteli
mitd erilaisimpia asioita, maanomistuksesta aina kouluihin,
teollisuuden edistimiseen, vankiloihin j.n.e. asti, korostaen
talloin sitd, ettd on oltava mahdollisimman kaytdnnollisid
ja otettava huomioon esim. se, ettei yleinen dédnioikeus ole
aina sovellettavissa villi-ihmisten suhteen, ettei toisinaan
voida olla suostumatta siihen, ettid siirtomaissa on valtti-
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matontd ottaa vankiloiden asemesta kidytdntoon pakolliset
tyot j.n.e. j.n.e. Koko alustus huokui ldpeensd mitd pikku-
maisimman porvarillisen, jopa pahemmankin — virkaval-
taisen reformaattoriuden eikd proletaarisen luokkataistelun
henkei. Lopuksi ehdotettiin valittavaksi viiden tdrkeimmén -
siirtomaita hallitsevan maan edustajista valiokunta laati-
maan sosialidemokratian siirtomaaohjelmaa.

Saksalaisista Molkenbuhlir ja erdat belgialaiset koettivat
ldhted van Kolin tietd vdiitellen hdnen kanssaan yksityis-
seikoista, siitd, onko yhtendinen yleinen ohjelma tarpeen,
eik6 se muodostu kaavoittamiseksi j.n.e. Sellainen kysymyk-
senasettelu oli van Kolille vain eduksi, silld hdn juuri
halusikin rajoittaa kaiken ,kdytdnnén” alalle ja todistaa,
ettd ,kdytdnnossa” erimielisyyksid on vidhemmaén kuin mita
Stuttgartissa luultiin. Mutta Kautsky ja Ledebour asettivat
kysymyksen periaatteellisesti ja hyokkasivit van Kolin koko
asenteen perusvirhettd vastaan. Van Kol pitdd mahdollisena
yleisen ddnioikeuden soveltamatta jdttdmistd ainakin yksi-
tyistapauksissa,— sanoi Kautsky,— hin siis hyviksyy niin
taikka néin despotismin siirtomaissa, silld hdn ei esitd eikd
voi esittdd mitddn muutakaan vaalijarjestelmdd. Van Kol
pitdd pakollisia {6itd sallittavina,— sanoi Ledebour,— siis
hin avaa ovet porvarilliselle politiikalle, joka kayttda
hyvikseen tuhansia erilaisia tekosyitd siilyttdakseen siirto-
maissa orjuuden. Van Kol puolustautui perdti uppiniskai-
sesti ja perdti kehnosti todistellen esimerkiksi sellaista, ettd
toisinaan ei voida selviytyd ilman luontoisrasituksia, ettd
,han itse on ndhnyt sen Jaavalla”, etteivdt papualaiset
tiedd, mitid Addnestiminen merkitsee, ettd vaaleissa heilla
asian ratkaisee toisinaan suoranainen taikausko taikka se,
ettd yksinkertaisesti juotetaan rommilla juovuksiin j.n.e.
Kautsky ja Ledebour pilkkasivat tuollaisia todistusperus-
teita ja puolustivat sité, ettd yleinen demokraattinen ohjel-
mamme soveltuu ehdottomasti myds siirtomaihin ja ettd
etualalle on ehdottomasti asetettava taistelu kapitalismia
vastaan itse siirtomaissakin. Onko meidédn ,,sivistyneiden”
katolilaistemme taikausko sitten parempaa kuin villi-ihmis-
ten taikausko? — kysyi Ledebour. Joskaan parlamentti- ja
edustuslaitokset eivdt aina olekaan sovellettavissa, sanoi
Kautsky, niin demokratismi on aina sovellettavissa, aina
on vilttdmaitonta taistelu kaikkinaista demokratismista
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luopumista vastaan. Niiden puheenvuorojen tuloksena -tuli
taysin selvdsti ilmi vallankumouksellisen ja opportunisti-
sen sosialidemokratian linja, ja van Kol, néhtyain, etta
hianen ehdotuksensa epdilemittd ,haudataan oikein ensi-
luokkaisen komeasti”, ofti itse takaisin ehdotuksensa.

,,Proletari” N 37, Julkaistaan ,,Proletari'’ lehden
lokakuun 16 (29) pnd 1908 tekstistd, joka on tarkisteffu
Allekirjoitus: N. Lenin kdsikirjoituksen mukaan



