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Eleicao:
0 eleitor sem voz
e sem vez

ela milésima vez tentarao colocar a culpa no mordomo. Mas o resultado das eleigoes
merece andlise menos simplista. Antes de tudo, situar as circunstancias do crime, digo,
do pleito.

Desde 1974, com uma certa distorcao na escolha da Constituinte em 86, os brasileiros vém
manifestando oposi¢ao aos esquemas dominantes. No ano passado, o processo caminhou para
uma confrontagao entre o povo e as elites. Apesar da chegada de Collor a presidéncia, com
escassa margem de votos — ¢ com o agravante de gue 0 juiz que presidiu a votagao e a
apuragdo, ao mesmo tempo em que proclamava o vencedor, assumia um cargo em seu ministério
— a campanha assinalou enorme avango da consciencia popular.

Agora, exemplares antediluvianos, da velha e carcomida direita, junto com espécimes da
direita moderna — forjada nos laboratdrios colloridos — ocupam com destaque o cendrio.
Coisas como Maluf, ACM, Jodo Castello, Gilberto Mestrinho, Nelson Marchesan, desfilam
nos noticidrios ao lado de Roriz, Martinez, Bulhdes, Calheiros, Hélio Costa e assemelhados.
Um retrocesso considerdvel,

Nesta contramaré, ganham mais brilho vitorias expressivas das forgas progressistas como
a conquista do governo do Rio de Janeiro no primeiro turno ¢ de posigoes no segundo turno
com boas chances de sucesso no Rie Grande do Sul, Espirito Santo ¢ Acre, e votagoes consagra-
doras de personalidades democrdticas como Arraes e Waldir Pires ¢ de candidatos comunistas
para a Cimara Federal e Assembléias Estaduas.

situacao conduz a uma reflexao sobre o proprio significado das eleigoes no sistema burgués,
tidas como a unica via para promover alteragoes no Pais, “porque espelham a vontade
da maioria™,

Chama logo a aten¢do a pretensdo de amarrar os trabalhadores num jogo em que as regras
sao feitas pelos adversdrios, com condicoes tdo absurdamente desiguais que, embora se possa
dizer que muitos podem competir, aos ricos € reservado o direito de vencer.

A “democracia” manca logo na distribuicdo do chamado hordrio gratuito de ridio e TV,
onde os grandes abocanham praticamente todo o tempo. E desmascara-se escandalosamente
pela interferéncia do poder econdmico na campanha. Com a maior candura, o proprio presidente
do TRE paulista, no programa Roda Viva, da TV Cultura, no dia 1# de outubro, confessou
ser “‘natural que no sistema capitalista o poder econémico se faga presente™.

Os de cima dispoem de praticamente monopélio absoluto dos instrumentos de formagdo
da opinido publica, rédio, TV, jornais, revistas. Percorrem o Pais de jatinhos, enquanto os
candidatos mais ligados ao povo vio de carro. A disparidade € tdo grande que, nos ultimos
dias de campanha, uma candidata comunista revelava com certo ar de alegria: “cheguel a
percorrer pelo menos os 15 (!) maiores municipios do Estado”.
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este ano, entretanto, a maquina se excedeu. A justica eleitoral tomou partido acintosa-

mente. Arbitrdria e ilegalmente praticou a censura. Fez de um tal * direito de resposta”
— aplicado a simples mengdo do nome de seus protegidos — uma forma de impedir as denuncias
¢ a polemica. Ajudou assim a camuflar as péssimas lufadas de lardpios e coveiros da ditadura
que trocavam as malvadezas pela bondade e compreensao durante a campanha. No esmero
de servir aos poderosos, deu a quem governou por nomeacdo, sem ser eleito, o direito de
se reeleger, que a Constituigao nega mesmo para os governadores eleitos.

As pesquisas tornaram-se instrumento para confundir o eleitor. Em vez de informacéo cienti-
fica, imperou a manipulacio deslavada. Algumas foram tao viciadas que até na dltima oportu-

midade, na boca da urna, ndo conseguiram se corrigir, ¢ foram vergonhosamente desmentidas
pelas urnas.

A prnpaganda, em vez de esclarecer, baralhava. O desfile de obras tomou o lugar do debate
politico na TV. As ofensas pessoais substituiram os argumentos. Voltaram os velhos métodos
de aliciamento a troco de favores e promessas. Muitas vezes com chantagem: *'Se o adversdrio
vencer, padecerd o estado, por falta de verbas federais.” E, para provar que a ameaca tinha
fundamento, o imperador subia ¢ descia a rampa do paldcio com seus protegidos a tiracolo.

50 o amigo do re1 merece vencer, dizia seu sorniso artificial, trabalhado nos estidios do Sr.
Roberto Marinho.

videnciou-se, mais uma vez, que a eleicao € uma pega no sistema de dominagdo, um
E mecanismo para os donos do poder acomodarem suas forgas. E para arrefecer o desagrado
dos despossuidos, oferecendo-lhes a oportunidade de participar na escolha dos seus opressores
nos proximos quatro anos. | ! _
Nao basta, entretanto, constatar que 0 voto, nos marcos impostos pelos capitalistas, ndo
¢ capaz de expressar realmente a vontade e os interesses da maioria. A campanha, malgrado
as brutais diferengas de condigdes entre ricos e pobres, oferece oportunidade para as massas
discutirem politica e os problemas sociais. E possivel inclusive explorar as brechas no esquema
vigente para conquistar certos espacos para os trabalhadores e demais camadas populares.
O pleito ¢, portanto, importante campo deatuagdo capaz de levar a voz da revolugao a um
patamar mais amplo.
A participagao eleitoral facilita demonstrar ao povo a faldcia do cardter democritico do

regime burgués e o equivoco de restringir a luta do povo @ conquista do voto. Lénin, critico
ferrenho de toda ilusio parlamentarista, €, por outro lado, categdrico ao defender a presenca
dos revoluciondrios nas disputas eleitorais: “Torna-se particularmente claro que os bn!cheviﬂpes
nao teriam podido conservar (jd ndo digo consolidar, desenvolver e fortalecer) o micleo sélido
do partido revoluciondrio do proletariado em 1908—1914, se ndo tivessem defendido na mais
dura luta a obrigatoriedade de unir as formas ilegais de luta com as forma legais, com a
participagdo obrigatdria num parlamento reacionarissimo ¢ numa série de outras instituigoes
regidas por leis reaciondrias.” =

Pretensos radicais, que ainda hoje relegam para o segundo plano a atividade nas campanhas,
nao fariam mal em ver que milhdes votam em ACM, Maluf e outros, indicando que nao
s6 depositam esperancas no pleito como ndo se libertaram sequer da influéncia politica dos
Seus piores patroes.

Alguns desanimam com esta realidade, Mas os combatentes pela liberdade ndo se conformam
com o senso comum forjado pelos poderosos. Fazem propaganda revoluciondria apoiada na
vida real. Trabalham pelo esclarecimento dos trabalhadores e pela elevagdo de seu nivel de
consciéncia apoiados em andlises historicas ¢ nao em acontecimentos fortuitos. Raciocinam
¢ agem com visdo de classe e com espirito de massas. Sabem, como mostrou Engels ha mais
de um século, que “o sufragio universal ¢ o0 barometro da maturidade da classe operdria.”

O estudo das eleigoes precisa ser feito nao com os olhos de quem s6 enxerga o que estd
diante do nariz. Se ¢ claro que o voto nao ¢ a unica, ¢ nem provavelmente a principal esperanca,
¢ igualmente 6bvio que nao se pode encarar um fraco desempenho das esquerdas neste pleito
como fracasso do caminho revoluciondrio ¢ do socialismo, como apressam-se a concluir os

idedlogos do poder.

me cabe aqui, ¢ ao fechar esta edigio os mimeros totais ainda ndo estavam divulgados.
uma conclusdo sobre os resultados eleitorais. Mas vale assinalar que os acontecimentos
do Leste europeu, a fabulosa campanha antiprogressista — nao s6 anticomunista — em plano
mundial, a orquestradissima propaganda de desmoralizagao do Congresso e dos “politicos”
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constribuiram enormemente para confundir os eleitores. Some-se a isto a frustragio com as
eleigoes do ano passado e o desabar do sonho colloride, para imaginar a perplexidade com
gue os descamisados chegaram @ cabine eleitoral no dia trés de outubro. Com este quadro

facil compreender por que foi possivel o reerguimento de mimias que se pensava definitiva-
mente abandonadas em seus sarcéfagos desde o fim do regime militar.

Mesmo aqui, entretanto, ndo ¢ suficiente medir as coisas pela primeira impressao. O descon-
tentamento popular manifestou-se inequivocamente no elevado percentual de abstencoes, votos
nulos e brancos. Uma revolta latente que se escoou num protesto sem alvo definido. Um
desespero que nao capacitou os eleitores, em boa parte, a dirigir seu voto de forma positiva.

Onde certos candidatos progressistas foram identificados com nitidez como representantes
do povo, receberam votagoes macicas. Em outros lugares, revelando a dificuldade da situagao,
0§ vt;}tqsa foram despejados em radialistas, artistas € outras pessoas sem propostas, mas muito
conhecidas.

Afalta de clareza do eleitor favoreceu, momentaneamente, a direita. O que ndo pode ser
confundido com conformismo. As contradicdes sociais estao agucadas. Acontecimentos,
aparentemente: de menor importdncia, podem detonar alteragées bruscas na conjuntura.

histéria ndo acabou, como parece pensar o ocupante da Casa da Dinda. E nem pode ser
reinventada, de uma hora para a outra, pela Rede (ﬂﬂhﬂ, Os verdadeiros culpados tém impres-
soes digitais por todo lado, mais cedo ou mais tarde serdo localizados.

As correntes progressistas, entretanto, ndo esperarao passivamente que as coisas mudem
por st mesmas, Us que recusaram, no iltimo pleito, uma politica de unidade — e que arcam
com significativa responsabilidade pelas dificuldades atiradas agora sobre 0 movimento demo-
crético — devem rapidamente rever suas concepgoes. Todas as %ﬂrgas interessadas na liberdade
¢ no desenvolvimento independente do Pais precisam reencontrar o caminho da unido. E
comegar, de imediato, com uma conduta corajosa no segundo turno. Todos os que tém compro-
missos com o povo tém pela frente o desafio de retomar o contato com as grandes massas,
reorganizar a resisténcia popular e encontrar meios e formas para retomar a ofensiva.

No fundo, até os mordomos tém interesse em somar seus esforgos para acabar com as
mordomias — e com a fama injusta que sobre eles foi atirada. S
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DEMOCRACIA:
VALOR HISTORICO

(Teoria de Marx e Engels sobre o Estado)
LUIS FERNANDES

Martela-se hoje incessantemente a idéia de
democratizar
0 Estado. Mas longe de perpetuar
um aparelho deste tipo, a teoria marxista
aponta para

a sua extingao, numa sociedade
em que uma parte da populacao nao oprima a oufra

“A questao do Estado adquiriu a méxima
importiancia e, poderiamos dizer,
transformou-se na questao mais aguda, no
foco de todas as questées politicas e todas
as controvérsias politicas da atualidade™.

V.I1. Lénin

stas palavras foram proferidas pelo dirigente da

revolugao russa na sua conferéncia “Sobre o Esta-
do”, realizada na Universidade Sverdlov em 11 de
julho de 1919. A centralidade da questio do Estado,
na epoca, devia-se ao impacto internacional da vitoria
da revolugao sovictica e a perspectiva (ou esperanca)
de que a onda revoluciondria se alastrasse para a Euro-
pa em fungao da destruigdo causada pela Primeira
Guerra Mundial. Hoje, o colapso do antigo campo
socialista formado em torno da URSS e a ofensiva
politica, economica e ideoldgica do neoliberalismo em
todo mundo acentuam a importancia do debate tedrico
sobre 0 Estado (no capitalismo e no socialismo).

O ponto de partida para a nossa andlise € a indaga-
¢do formulada pelo grande pensador politico liberal-
Erngressista da Itdlia contempordnea, Norberto Bob-

10 — existe uma teoria marxista do Estado? (1) Para
as pessoas formadas na tradigao do pensamento mar-
Xista, certamente parece uma pergunta estranha, para
ndo dizer tola, ou até mesmo ignorante. Mas ela tem
a sua razao de ser. A verdade ¢ que Marx nio chegou

a escrever nenhuma grande obra que sistematizasse
a sua teoria sobre o Estado. Sabe-se que, no seu pro-
jeto de trabalho, apds terminar o Capital (onde procu-
rou sistematizar as suas conclusoes tedricas no terreno
da economia politica), ele pretendia escrever uma
obra que apresentasse, de forma mais sistemdtica e
abrangente, as suas formulagoes teoricas sobre o Esta-
do (2). Infelizmente, ndo chegou nem mesmo a termi-
nar 0 proprio Capital. Apesar disto, hd um processo
claro de elaboragao de uma teoria coerente ¢ integrada
sobre 0 Estado ao longo dos escritos de Marx ( ¢
Engels). Vamos examinar, em seguida, as diferentes
fases da evolugao do seu pensamento sobre esta ques-
tao.

A preocupacao com a relacao entre Estado e socie-
dade ¢ um dos temas centrais dos primeiros escritos
de Marx, do final dos anos 30 a meados dos anos
40 do século passado. Este periodo marca a gradativa
ruptura de Marx com a concepgdo hegeliana do “Esta-
do €tico” como expressao maxima da “liberdade hu-
mana’. Seus escritos mais importantes nesta fase sio
a Critica a Filosofia do Direito de Hegel (que contou,
ainda, com uma versdo mais resumida publicada em
separado como Introdugdo) e A Questao Judaica. O
interessante ¢ que, mesmo ndo tendo rompido por
completo com o idealismo da filosofia cldssica alema,
Marx jd desenvolve, aqui, uma série de criticas funda-
mentais a0 pensamento politico liberal, que serdo re-



tomadas e redimensionadas mais adiante, quando lan-
car as bases da sua propria teoria. Assim, um tema
recorrente nos escritos deste periodo € a idéia que
0 liberalismo 0 concebia a emancipacdo humana do
ponto de vista politico (nas instituicoes politicas) e
ndo na vida real, cotidiana, onde o que predominava
eram as relagoes econdmicas (esta era a esfera da
“sociedade civil” para Marx, que seguia o conceito
de Hegel). Tratava-se, portanto, de uma emancipagdo
parcial, mitada e superficial (embora representasse
um avango em relagao ao absolutismo).

Marxrevelao 7.
Estado e

como entidade para 4 -
garantir

a propriedade

A segunda fase da reflexdo marxista sobre o Estado
cobre 0 periodo de génese das bases da sua propria
teoria — de 1844 a 1850, Os escritos mais importantes
deste periodo sao os seus Manuscritos Econémico-Fi-
losdficos de 1844, Ideologia Alema, a critica a Prou-
dhon formulada em Miséria da Filosofia, e, finalmen-
te, 0 )d “lenddrio” Manifesto Comunista. Aqui, Marx
opera uma auténtica revolugdo na teoria politica (da
mesma forma que, a seu tempo, os primeiros pensa-
dores do liberalismo haviam revolucionado o pensa-

mento politico, rompendo com a justificagao do poder
mﬂnﬁrﬂuicn pelo dogma do “mandato divino™). A
novidade introduzida por Marx foi discutir a questdo
do Estado a partir da andlise da divisao da sociedade
em classes antagonicas. Como o Estado tem a funcdo
de garantir a propriedade (o que ¢ defendido aberta-
mente pelos autores cldssicos do liberalismo, como
Hobbes, Locke e, em “extensoes mais moderadas”,
Rosseau), trata-se de uma entidade de classe, que con-
serva a dominacao das classes proprietarias e reproduz
a divisdo da sociedade em classes.

Marx chega a esta conclusao rompendo com o “indi-
vidualismo metodol6gico™ que caracteriza as teorias
do liberalismo (tanto politico quanto econémico). Es-
tas construiam as suas formulagoes partindo de indivi-
duos imagindrios, abstratos, a-historicos, para discu-
tir, a partir de modelos intelectuais, as conseqiéncias
da sua associagdo ou inter-relagdo na sociedade. Espe-
cwando desta forma, eles passavam por cima do fato
de que, na historia da sua época, os individuos concre-
tos, empiricos, reais, viviam em sociedades divididas
em classes antagnicas, o que tornava o Estado (mes-
mo na sua forma mais democrdtica) ndo uma “expres-
sa0 da vontade geral”, mas um 6rgdo de dominacdo
de classe. (3)

Marx retomava, assim, em novas bases, a critica
ao liberalismo que jd havia formulado nos seus primei-
ros escritos. A “liberdade, igualdade, fraternidade”



do Estado burgués encobre, na verdade, a opressio,
desigualdade ¢ dilaceragdo de uma sociedade dividida
em classes. Ele apontava a contradigao tedrica e poli-
tica presente na propria esséncia do Jaens.amenm libe-
ral (e que era insolivel nos marcos do proprio libera-
lismo). Na nova abordagem introduzida por Marx,
a verdadeira emancipacdo humana se daria com a con-
quista de uma nova sociedade sem classes (0 comu-
nismo), onde “o livre desenvolvimento de cada um
¢ a condicao do livre desenvolvimento de todos’.
(4) Dito de outra forma, a plena afirmagéo da indivi-
dualidade humana exige a superacdo das relagoes so-
ciais que negam o direito ao desenvolvimento indivi-
dual para a maioria da sociedade (exige a superacao
da propriedade privada).

Esta abordagem tecrica, introduzida por Marx, re-
presenta uma inovagao revoluciondria de profundo
alcance histérico para o pensamento politico. Ela reve-
la como sdo indcuas as tentativas de alguns pensadores
contemporineos de percorrer o caminho inverso —
redefinir o socialismo com base nos principios demo-
crdticos do liberalismo (5). Marx e Engels néo deixa-
ram de enfatizar esta questao, como pode ser visto
no seguinte trecho da carta de Engels a Bebel, comen-
tando o programa que havia servido de base para
a unificacao do Partido Operdrio Alemao no Con-

gresso de Gotha:

“A concepeao da sociedade socialista como o reino da
igualdade & uma idéia unilateral francesa, apoiada no velho
lema de ‘liberdade, igualdade, fraternidade’; uma concepgao
que teve razio de ser como fase de desenvolvimento em
seu tempo e em seu lugar, mas que hoje deve ser superada,
do mesmo modo que tudo o que hd de unilateral nas escolas
socialistas anteriores, uma vez que 5o gera confusoes, ¢ por-
que, ademas, foram descobertas formulas mais precisas para
gxpor o problema’ (6).

Trés passagens do Manifesto Comunista, de 1848,
sintetizam o desenvolvimento da teoria politica mar-
xista na segunda fase das suas reflexdes sobre o Es-

tado:

— () poder politico € o poder organizado de uma classe
para a opressao de outra™. (7)

— 0 governo moderno ndo ¢ senao um comité para
gerir 0s negcios comuns de toda a classe burguesa™. (3)

— “A primeira fase da revolugdo operdna ¢ o advento
da classe operdria como classe dominante, o advento da
democracia. O proletariado afirmard sua supremacia politica
para arrancar pouco @ pouco todo o capital & burguesia,
para centralizar todos os instrumentos de produgao nas maos
do Estado, isto ¢, do proletariado organizado em classe domi-
nante..." (9)

0 aparelho estatal
tem relativa
autonomia dianie
das classes

que representa o5

Cabem, aqui, alguns comentarios sobre o signifi-
cado, para a teoria politica marxista, destas formu-
lages do Manifesto. Muitas vezes, elas tem dado mar-
gem 4 leituras limitadas (tanto por autores “criticos”

ll

quando por “defensores” da teoria marxista). Estas
leituras limitadas consideram que, para Marx, a rela-
¢do entre a classe dominante na economia € o poder
de Estado seria univoca, direta e mecanica. Na verda-
de. a formulagdo citada acima langa os fundamentos
da teoria politica marxista, indicando, de maneira geral,
o Estado como drgio de dominagdo de classe. Ele
ndo estd discutindo. neste momento, as formas histo-
ricas pelas quais a dominagdo de classe(s) se articulou
¢ se articula com o poder de Estado. Ndo estd, portan-
to. discutindo as mediacoes entre dominagdo econo-
mica e dominagdo politica que permitem uma relativa
autonomia do’aparelho de Estado em relacao a(s)
classe(s) dominante(s) (maior ou menor, dependendo
das condicoes concretas de cada contexto historico).
Como veremos mais adiante, 1sto ¢ feito em outra
fase da sua reflexdo sobre o Estado.

QOutra leitura limitada € a que considera que, para
Marx, 0 Estado capitalista ndo passava de um “comite
para gerir os negdcios comuns da burguesia ., ¢ conce-
beria, na verdade, a existéncia de uma burguesia com-
pacta, unificada, sem contradicoes internas. Pelo con-
trdrio. Como bem observa Ralph Miliband (10), o
mero fato de precisar de um “comité comum” pressu-
pde a existéncia de profundas contradigoes e diferen-
cas no seio da burguesia, que 0 “‘comité” vai tentar
“enquadrar” em funcao das necessidades maiores da
reproducdo do sistema. O éxito do “comité™ (Estado)
nesta “empreitada” depende, uma vez mais, da evolu-
cdo da luta politica e econdmica no contexto historico
de cada sociedade.

Por fim, cabe observar que, nas formulagoes do
Manifesto, Marx ainda ndo qualifica que tipo de demo-
cracia estava associado ao “‘advento do proletaniado
como classe dominante, via revolugao™. Ou seja, nio
entravam ainda na discussdo de que espécie de institui-
coes estatais 0 proletariado deveria adotar ao se “orgd-
nizar em classe dominante™,

As instituigoes
burguesas

s@o viciadas
confra

os frabalhadores

Marx ¢ Engels avancam no tratamento destas ques-
toes na terceira fase da sua reflexdo sobre o Estado,
a partir de 1850. O marco para o inicio deste novo
periodo no pensamento politico marxista fol a expe-
riéncia da onda de revolucoes contra o absolutismo
que varreu a Europa de 1848 a 1850. Em geral, os
processos revoluciondrios nos diferentes paises tive-
ram 0 mesmo padrao de desenvolvimento (11). Num
primeiro momento, a burguesia revoluciondria se
apoiava nos trabalhadores e no povo em armas para
combater a reagao absolutista. A medida que o pro-
cesso revoluciondrio se radicalizava, sua direcao era
assumida por liderancas cada vez mais a esquerda.
Com o enfraquecimento do absolutismo € o surgi-



mento do “proletariado™ como forca social indepen-
dente no cendrio politico, a burguesia tendia a se re-
compor com o absolutismo (agora colocada sob sua
dire¢ao) para isolar, desarmar e. em alguns casos.
Iteralmente massacrar os trabalhadores insurretos.

Estudando esta experiéncia (da qual participaram
diretamente), Marx e Engels chegaram a conclusao
de que o proletaniado, para levar adiante a sua revolu-
¢d0, nao podia se valer da maquina de Estado da
burguesia, porque as suas instituigoes estariam “vicia-
das™ a favor das classes dominantes e contra os traba-
lhadores. Seria necessdrio “esmagar™ a mdquina de
Estado da burguesia e erguer uma nova maquina de
Estado “do proletariado™. Na analise deste processo.
sobretudo na Franga, Marx produz duas obras magis-
trais que revelam a complexidade e a riqueza das for-
mas de articulagdao da dominagio de classe com o
poder de Estado numa conjuntura historica concreta
— 5d0 0s livros As Lutas de Classes na Franca de
1848 a 1850 ¢ O Dezoito Brumario de Luis Bonaparte.
Marx argumenta, inclusive, que em algumas situagoes
historicas excepeionais pode se gerar um equilibrio
de forcas na luta de classes que permita ao poder
de Estado adquirir uma “certa independéncia” em
relagao as principais classes em contenda. Este seria
0 caso do bonapartismo francés que “jogava com o0s
proletdrios contra a burguesia, ¢ com esta contra aque-
les” (embora, em ultima instincia, assegurasse as con-
digoes de reprodugio do capital). (12)

Com base na sua reflexdo sobre as revolugdes euro-
péias de 1848 a 1850, Marx elabora o conceito de
“ditadurado proletariado’ para caracterizar o Estado
a ser montado pelos trabalhadores na sua revolugdo.
Numa carta cclebre escrita a Wedemeyer, em 1852,
ele avahava da seguinte forma a importancia desta
formulacao tednca:

"No que me concerne, ndo me cabe o ménto de haver desco-

berto nem a existéncia das classes, nem a luta entre elas.

Muito antes de mim, historiadores burgueses ja haviam des-

crito o desenvolvimento histérico dessa luta entre as classes

¢ economistas burguesés haviam indicado sua anatomia eco-
nomica. O que eu trouxe de novo foi: 1) demonstrar que

a existéncia das classes estd ligada somente a determinadas

fases de desenvolvimento da produgdo; 2) que a luta de

classes conduz, necessariamente, 4 ditadura do proletariado;

3) tl!'ue essa propria ditadura nada mais ¢ do que a transigio

d d

oligio de 1odas as classes e a uma sociedade sem clas-
ses. o [13)

E fundamental
distinguir
conteudo e forma
da ditadura

do prolefariado

Vou me deter um pouco sobre este conceito de
“ditadura do proletariado™ porque até hoje, 140 anos
depois da sua formulagdo, € 0 ponto mais incompreen-
dido (ou conscientemente adulterado) da teoria mar-
xista, Tomo a liberdade para contar um “caso” da
minha histdria de vida pessoal para ilustrar a confusao

que, em geral, ¢ feita sobre este conceito. No periodo
mais “quente” da revolugio do 23 de abril em Portu-
gal, em 1974, um dos fatos que mais me marcou ao
chegar do Brasil (que vivia, entdo, sob o tacdo da
ditadura militar) foi um curioso didlogo que testemu-
nhei em plena Praca do Rossio, Lishoa (equivalente
politico da Cinelandia carioca ou da Praca da Sé paulis-
tana). A Praca estava “tomada” por grupos de agita-
¢ao e propaganda de um grupo maoista que brandia
a pomposa sigla MRPP (Movimento pela Reorgani-
zagao do Partido do Proletariado). Aproximando-me
de um dos grupos, ouvi um dos jovens agitadores
bradar solenemente — “Agora, temos de conquistar
a ditadura do proletariado!”. Ao que uma senhora
de idade, transeunte. prontamente retrucou “Mas,
meu filho, acabamos de sair de uma ditadura e vocé
Jd quer entrar noutra?”,

A confusao feita pela senhora, provavelmente
nedfita em termos de politica, deve-se 4 confusdo do
conceito marxista com o sentido corrente que a palavra
“ditadura” tem na linguagem do nosso dia-a-dia. Mas
muita gente “culta”, muitas vezes até “especializada”™
ou “profissionalizada™ nos meios politicos, académi-
cos ¢ jornalisticos, insiste na mesma confusdo. Por
1550 sou forgado a frisar um ponto que faz parte do
“bé-a-bd” da teoria marxista, mas que tanta gente
insiste (de boa ou md f€) em ignorar até hoje.

O fato ¢ que o conceito marxista de “ditadura do
proletariado™ nao diz respeite a forma que o Estado
dos trabalhadores deve assumir no socialismo. Aqui,
¢ necessdrio distinguir na teoria politica marxista entre
a esséncia, 0 conteddo ¢ a forma do Estado. J4 vimos
acima como a inovagdo introduzida pelo pensamento
politico de Marx foi conceber o Estado como um Grgdo
de dominagdo de classe. Neste sentido (e apenas nes-
l¢), todo Estado ¢, na sua esséncia, uma ditadura. J4
0 conteudo social do Estado € definido, na teoria mar-
xista, pela(s) classe(s) que exerce(m)a suadominagdo
atraves do aparelho estatal.

Assim, o conceito de “ditadura do proletariado™
significa, simplesmente, o poder de Estado (ditadura)
da classe operdria (do proletariado), que compae, jun-
to com os demais trabalhadores. a maioria da socie-
dade. Como o objetivo maior da revolugdo proletdria
¢ justamente superar a divisdo da sociedade em clas-
ses, 0 Estado (como 6rgao de dominagio) também
deve ser superado. O reconhecimento de que mesmo
0 poder politico dos trabalhadores (como qualquer
poder politico) ¢ uma ditadura, mantém a perspectiva
de que se trata de um Estado transitdrio a ser supera-
do, ¢ ndo perpetuado. Assim, embora o abandono
do conceito marxista da “ditadura do proletariado™
possa “‘soar” mais democrdtico, representa, na verda-
de, uma perspectiva mais conservadora e “autoritd-
ria”, pois implica adotar a dtica da perpetuacio
do Estado (e ndo a da sua “extin¢do”). Desta aborda-
gem surge uma questao tedrica e pratica crucial para
a teoria marxista — como organizar um poder politico
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que tem como meta a sua propria dissolucao? Isto
nos remete & discussao sobre a forma do Estado.
Historicamente, o poder politico de uma determi-
nada classe pode assumir as mais diferentes formas.
Ou seja, a dominagdo de classe pode se concretizar
através de diferentes tipos de instituigoes estatais. Refe-
renciando-se na tipologia cldssica das formas de gover-
no feita por Aristoteles, Lénin desenvolve (no mesmo
discurso do qual extrai a citagdo de abertura deste
artigo) o seguinte raciocinio sobre esta questao, com

base na teoria politica marxista:

“No Estado escravista temos a monarquia, a republica
anstocratica, ou mesmo a republica democratica. Na reali-
dade, as [ormas de governo eram extraordinariamente varia-
das. mas a esséncia continuava a Ser sempre a mesma: 0s
escravos ndo tinham quaisquer diritos ¢ continuavam a ser
uma classe oprimida, ndo eram reconhecidos como pessoas.
Vemos a mesma coisa também no Estado feudal (que era
republicano ou mondrquico)'”. (14)

Emnomede 5% da _° ,
populacao, o e ot
Estado escravocrata G; 13
tinhauma =, . e
forma democratica “J

Na democracia ateniense da Antigiidade (referén-
cia maior de todos os autores defensores de “principios
democraticos” de governo), por exemplo, eram ex-
cluidos do poder deliberativo os escravos, as mulheres,
as criancas, os mvahdos, etc. O que significa que me-
nos de 5%da populagio podiam participar das delibera-
goes. As decisoes eram tomadas em assembléias gerais
dos “homens-livres” da cidade-Estado. Por 1sso, em-
bora a forma do Estado fosse democratica, continuava
sendo um Estado escravocrata.

Por esta razao, ndo me parece vélido, com base
na teoria politica marxista, conceber a democracia
como um “valor universal” (15). Na verdade, o pré-
prio concelto de democracia assume dimensoes essen-
clalmente diferentes, dependendo do contexto histd-
rco de cada sociedade e dos interesses de classe a
que 0 conceito se vincula. Isto tanto do ponto de
vista do  significado do conceito, quanto das institui-
goes estatais e das praticas sociais a ele associadas.
O titulo deste artigo foi escolhido justamente para
resgatar esta dimensdo historica da abordagem da de-
mocracia na teoria marxista, em contraposicao a uma
leitura que a concebe como um valor que transcende
as diferencas de classe, de contexto histérico, de siste-
ma social, de orientagao tedrica, de ideologia, etc.

Para Marx e Enﬁﬂlm esta questao tem profundas
implicagoes para a discussao de como montar um po-
der de Estado dos trabalhadores orientado para a su-
peragao das classes e das diferencas de classe, e, com
1850, para a sua propria extingao. Como vimos antes,
sua principal conclusdo tedrica, nesta terceira fase do
seu pensamento politico, € a de que o poder oriundo
de uma revolugao proletdria ndo pode se apoiar nas
Institurgoes caracteristicas do Estatsjﬂ burgués (mesmo

na sua forma mais democrética), pois elas estariam
“minadas” por um *“viés estrutural” favordvel ao capi-
tal. Era necessdrio erguer um novo poder proletario,
com nstituigdes e praticas politicas alternativas que
lhe dessem um conteudo democrdtico mais amplo e
mais profundo. Isto nao quer dizer que determinadas
Instituigoes da antiga mdquina de Estado nao pudes-
sem ser preservadas. Mas estas teriam de ser “revolu-
cionadas”, 1sto €, dotadas de um novo contetido cor-
respondente ao novo poder de Estado erguido pelos
trabalhadores. Desta forma, a democracia se “extin-
guiria” através da sua ampliacao ¢ do seu aprofun-
damento (¢ haja dialética...). S0 que, até entao, nem
Marx nem Engels se aventuravam, ainda, a adiantar
que tipo de instituighes e préticas associariam a esta
concepeao revoluciondria de democracia socialista”.

Marx indica o rumo
das formas
democraticas do
poder

g&&: com base na Comuna

A oportunidade historica para isto foi dada pela
Comuna de Paris primeira experiéncia de revolugao
proletdna, que durou apenas dois meses em 1871, Marx
sabia que a insurrei¢ao dos communards estava fadada
a derrota, Chegou a descrevé-la como um “assalto
a0s ceus”, caracterizagdo carregada tanto de simpatia
quanto de senso critico. Mas imediatamente passou
a estudar a experiéncia da Comuna com a maior aten-
¢do e carinho, pois pretendia extrair dela ensinamen-
tos sobre o tipo de Estado a ser gerado pela revolugao
proletdria. Sua reflexdo aeste respeito marcam a quar-
ta fase do desenvolvimento da sua teonia politica, que
cobre o periodo de 1871 até sua morte em 1883.

No exame da experiéncia da Comuna de Paris, Marx
destacava justamente as medidas de cunho democrd-
tico mais profundo, como a substituicao da policia
e do exército permanente pelo armamento geral do
povo; a drastica reducao da burocracia e repasse de
responsabilidades para coletivos de trabalhadores e
moradores; a reducao dos vencimentos mais elevados
da burocracia estatal ao nivel do saldrio médio dos
operdrios: o fim da figura do politico profissional —
dos representantes eleitos continuavam trabalhando
nas suas profissoes, de modo a impedir que fossem
passadas leis que eles mesmos nao sentissem na pele
as consequéncias; a eleigao de representantes com ba-
se no principio do “mandato imperativo™, onde 0 man-
dato podena ser imediatamente revogado caso o eleito
ndo deliberasse de acordo com a vontade do povo
que 0 elegeu; descentralizagao da justica a partir da
eleicdo de tribunais populares; a eliminacio da falsa
separacdo entre poder executivo ¢ legislativo, com-
pondo um tnico Grgao representativo para dirigir a

sociedade; etc. Ou seja, a Comuna instituiu um tipo
de democracia qualitativamente diferente da democra-



cia teoricamente preconizada pelo liberalismo ou
“realmente existente” nos Estados capitalistas (tanto
por seus valores, quanto por suas préticas e institui-
¢0es).

Pode se discutir se este conjunto de medidas € “rea-
lizdvel” nos Estados mais complexos de hoje. Néo
me parece que elas possam ser encaradas, nos marcos
da teoria marxista, como uma “‘receita” pronta e aca-
bada, a ser aplicada dogmaticamente em toda e qual-
quer expenéncia sociahista futura. Isso significaria abs-
trair (no mau sentido — no sentido de ignorar) das
particularidades que marcaram a tomada do poder
pelos trabalhadores de uma nica cidade no século
passado, sem falar na prépria efemeridade da expe-
riéncia. Apesar disto, as andlises de Marx e Engels
sobre a Comuna indicam o rumo geral do tipo de
solugdo que os trabalhadores devem encontrar para
os desafios da criacdo de um Estado socialista. E,
certamente, o rumo indicado pelo pensamento politico
marxista aponta para a necessidade de consolidar e
ampliar formas democriticas (e ndo ditatoriais) de
poder politico.

Os trabalhos mais importantes de Marx sobre a
uestdo do Estado, neste periodo, foram os manifestos
ﬂa Internacional sobre a guerra franco-prussiana e
a Comuna de Paris (escritos no calor dos aconteci-
mentos e reunidos, posteriormente, no livro A Guerra
Civil na Franca) e as suas observagdes criticas sobre
o programa de unificagdo do Partido Operdrio Alemao
que foram publicadas, postumamente, no texto Criti-
cas ao Programa de Gotha. Engels, nestes anos, escre-

veu 0 livro Anti-Duhring (algumas partes do qual fo-
ram separadas e publicadas com o titulo Do Socialismo

Utdpico ao Socialismo Cientifico) que contém impor-
tantes formulagoes tedricas sobre o Estado capitahsta,
indicando, inclusive, a sua tendéncia a uma interven-
¢a0 crescente na economia e as implicagoes econo-
micas, sociais e politicas disto para o movimento ope-
rdrio e para a luta socialista.

A quinta e ultima fase de elaboragao da teoria poli-
tica original marxista cobre o periodo da morte de
Marx, em 1883, @ morte de Engels, em 1895. O traba-
lho mais importante desta fase € o livio de Engels
A Origem da Familia, da Propriedade Privada e do
Estado, escrito um ano apds o falecimento do seu
grande amigo e camarada. Vimos, anteriormente, co-
mo Marx havia pretendido produzir uma obra de
maior folego sobre o Estado, sistematizando o conjun-
to das suas formulagoes teoricas sobre o assunto. Ba-
seado nas quatro décadas de reflexdo tedrica conjunta
sobre a questao, e nas extensas notas feitas por Marx
sobre o livro Ancient Society do antropdlogo norte-a-
mericano Lewis H. Morgan (que havia chegado as
conclusoes basicas do materialismo historico por um
caminho inteiramente préprio ¢ independente, sem
nunca ter tido contato com Marx e Engels ou suas
obras), Engels escreveu este livro, que ele mesmo

chama de “execucdo de um testamento™. A grande
contribuigdo da obra € tracar o processo de géneses
histérica do Estado, a partir da dissolugao das comuni-
dades primitivas e do surgimento da sociedade de clas-
ses. Engels ainda introduziria importantes reflexoes
tedricas sobre o Estado e a luta revoluciondria na
sua introdugao de 1891 ao livio A Guerra Civil na
Franca e na sua introducao de 1895 ao livro As Lutas
de Classes na Franca de 1848 a 1850

Carlos Nelson Coutinho argumenta que nesta  tlti-
ma fase, Engels teria reavaliado algumas formulagoes
Iniciais da teoria politica marxista, chegando & conclu-
sao de que:

“Se a luta da classe operdria pelo poder (e o exercicio do
seu proprio poder) ocorre nos quadros de uma repiblica
democratica, modifica-se de modo mais ou menos substancial
a 1dé1a de que a transicao para o socialismo implica a criagio
de um contrapoder armado dos proletdrios ¢ a destruigao
violenta de toda a velha médguina do Estado™ (16)

Seu argumento parece indicar que Engels, ao fim
da sua vida, estaria evoluindo para formular teorica-
mente a possibihdade do proletaniado conquistar e
construir o socialismo através das instituigoes demo-
criticas geradas no dmbito do Estado capitalista a
partir da propna luta operdna (o sufragio universal,
os partidos politicos de massa, etc). Apos ler e reler
os trabalhos de Engels do periodo, me parece, since-
ramente, que essa € uma leitura “forcada™. Um dos
problemas € que o texto de Carlos Nelson pula das
formulacoes de Marx e Engels direto para os ultimos
escritos de Engels, passando ao largo de quatro déca-
das do desenvolvimento do pensamento politico mar-
Xista que, Como Vimos acima, registraram importantes
avangos e conclusoes. Pingando, assim, trechos dos
ultimos escritos de Engels, fora do contexto mais geral
de evolugdo das suas reflexdes politicas, pode-se ficar
com uma nog¢do inexata das posicoes que ele efetiva-
mente sustentava nesse periodo.

De fato, inimeras passagens destes escritos nio
autorizam a leitura feita por Carlos Nelson. Na conclu-
sao de Origem da Familia, da Propriedade Privada
e do Estado, por exemplo, Engels afirma:

*(Na Repiiblica democratica) a riqueza exerce o seu poder
de modo indireto, embora mais seguro.... Pordltimo, ¢ direta-
mente atraveés do sufrdgio umversal que a classe possudora
domina. Enquanto a classe oprimida, em nosso caso, o prole-
tariado — ndo estd madura para promover ela mesma a
sua emancipagdo, a maioria de seus membros considera a
ordem social existente como a unica possivel e, politica-
mente, forma a cauda da classe capitalista, sua ala de extrema
esquerda... O sufrigio universal ¢, assim, o indice de amadu-
recimento da classe operiria. No Estado atual nio pode,
nem poderd ir além disso; mas € suficiente. No dia em 11ue
otermometro do sufrdgio universal registrar para os trabalha-
dores o ponto de ebuligao, eles saberdo — tanto quanto
0s capitalistas — eles saberdo o que fazer”. (17)

J4 na sua introdugdo de 1891, a que me referi acima,
Engels conclui com o seguinte (e inequivoco) recado:
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“Em realidade, o Estado ndo € mais do que uma méquina
para a opressao de uma classe por outra, tanto na Repuiblica
democratica como sob monarquia; ¢ no melhor dos casos,
um mal que se transmite hereditariamente ao proletariado
triunfante em sua luta pela dominagdo de classe. Como fez
a Comuna, o proletariado vitorioso ndo pode deixar de ampu-
tar imediatamente, na medida do possivel, os aspectos mais
nocivos desse mal.,. Ultimamente, as palavras “ditadura do
proletariado™ voltaram a despertar sagrado terror ao filisteu
sacial-democrata. Pois bem, senhores; quereis saber que face
tem essa ditadura? Olhai para a Comuna de Paris; eis ai
a ditadura do proletariado” (18)

Saber quem governa
é a base

para compreender
como se

organiza o governo

Fica claro nestas passagens que Engels continuava
concebendo a formagao de um “contra-poder” do
proletariado, em confronto revoluciondrio com o Es-
tado burgués, como questao decisiva para a transicio
a0 socialismo. Carlos Nelson cita, ainda, outra passa-
gem de Engels no mesmo ano de 1891 (da sua Critica
a0 Programa de Erfurt) onde ele afirma que a Repii-
blica democrdtica € a “forma especifica da ditadura
do proletariado”. A contradigio entre esta passagem
¢ a citagdo que fizemos acima ¢ apenas aparente. Pois
0 que Engels esta argumentando € que o poder prole-
tdrio ndo pode prescindir de 6rgdos democriticos de
representagao (embora a institucionalidade, as prati-
cas ¢ o proprio conteudo desta representagao devam
ser qualitativamente diferentes no Estado socialista
em relagao ao Estado capitalista.

Da mesma forma, as formulagoes de Engels na sua
introducdo de 1895 tampouco indicam que seja através
das instituigoes democriticas do Estado capitalista que
0 proletariado conquistard e construird o socialismo.
O que ele indica € que o “sufrdgio universal” oferece
novos campos de luta contra a dominagao bur%uesa.
dando ao proletariado possibilidades mais amplas de
agitagao e uma tribuna para falar as amplas massas
com mais autoridade e liberdade. Estas brechas deve-
ram ser aproveitadas ao maximo na luta contra o
Estado burgués:

“Viu-se que as Instituigdes estatais, nas quais se Organiza

o dominio da burguesia, ainda oferecem possibilidades novas

?fg;mhznq&::r que permitem & classe operdria combaté-las”

A vantagem deste desenvolvimento para o proleta-
riado era que ele podia langar aos ombros da burguesia
0 Onus de romper a sua propria legalidade para conter
0 avango do movimento operdrio. Essa possibilidade
tornava-se ainda mais importante para a classe oper4-
ria pelo fato da nova disposigio fisica das cidades.
aliada ao maior poder de Fugn dos exércitos, inviabi-
lizar o triunfo de uma insurreigdo rdpida e fulminante,
baseada na luta de barricadas (no estilo das que ha-
viam ocorrido nas revolugoes de 1848 e 1850). Por

1580, enfrentar um momento de ruptura revolucionaria
empunhando a bandeira da legalidade poderia ser de-
cisivo para configurar uma correlacao de forgas favord-
vel ao proletariado. Nesta base, Engels ousava até
mesmo lancar um repto & burguesia, em nome do
movimento operdrio:

*5¢ violais a Constituigao do Reich, a social-democraca !’:Lgni

livre para fazer o que Ihe parecer melhor a vosso respeito.

Mas o que fard entdo ndo hd de vos dizer hoje.” (20)

Nao me parece que seja o alerta de alguém que
afinal concluiu comungar do mesmo “valor democri-
tico™ das classes dominantes... Se eu me preocupei
lanto em resgatar o pensamento real de Engels nesta
ultima fase do pensamento politico marxista, nao ¢
para me prender a uma postura dogmitica, que consi-
dera que o que Marx e Engels falaram “4 falado”",
uma espécie de “escritura sagrada’”, vilida para o res-
tante da existéncia humana. Ainda mais que o proprio
Engels foi o primeiro a indicar que *a teoria marxista
ndo € um dogma. ¢ um guia para a acio”. E eu diria,
também, para estudo. SO que me parece que qualquer
apreciagdo critica deve em primeiro lugar, partir de
uma analise precisa — criteriosa de quais eram efetiva-
mente as suas formulagoes nos di?eremcs periodos,
¢ como elas se articulavam com a evolugdo geral da
sua teoria.

Podemos, agora, fazer um balango (ainda que sucin-
to) da evolucao do pensamento politico de Marx e
Engels. Comeco por resgatar a questdo levantada por
Norberto Bobbio que serviu de ponto de partida para
este artigo. Existe uma teoria marxista do Estado?
Me parece que a exposicao feita ao longo deste artigo
permite responder, convincentemente, que sim. Bob-
bio certamente nao concorda com isso, pois a resposta
que ele mesmo dd para a sua pergunta € que:

(A leoria marxista) do Estado € incompleta, faltando

Justamente aquela parte mais importante, o que leva muitos

a concluir, com razdo, que ndo existe uma verdadeira ¢ pro-
pria teoria socialista do Estado™ .(21)

nao pode ser
pretexto para ndo
pensar e
repetir formulas

E facil entender porque, apesar de todas as evidén-
Clas em contrario que vimos até aqui, o grande pensa-
dor liberal italiano insista em chegar a essa conclusdo.
No seu enfoque, entre as duas questoes fundamentais
de teoria politica — o de “quem” governa e o de
“como” se governa — a tltima ¢ muito mais impor-
tante do que a primeira. Ora, trata-se de uma perspec-
tiva tedrica diametralmente oposta & do marxismo.
Para este, desvendar “quem” governa (em termos
classistas) € o ponto de partida para poder compreen-
der “‘como” se governa (em termos de instituigdes
¢ praticas politicas). O que Marx e Engels fizeram
for langar as bases fundamentais da sua teoria do Esta-
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do, respondendo a primeira questdo. E ao introduzir
uma andlise de classe dessa questao, efetuaram uma
auténtica revolugdo no pensamento politico.

Sua andlise sobre a seeunda questao foi mais limita-
da. Se limitou & andlise das formas que o Estado assu-
miu na sua génese na Antigtidade, ao estudo de situa-
goes histéricas concretas na Franga (da revolugao de
1789 as diferentes experiéncias bonapartistas), a co-
mentdrios pontuais sobre uma infinidade de situagoes
politicas espalhadas ao longo da sua obra, e ao exame
meticuloso e exaustivo da experiéncia efémera da Co-
muna de Paris. Na sua projetada grande obra sobre
o Estado, Marx pretendia tragar um panorama histo-
rico geral de como o desenvolvimento das diferentes
formas de poder politico se articulavam com as trans-
formagdes econdmico-sociais (¢, associado a isto, dis-
cutir as formas concretas de articulagdo das classes
econdmicamente predominantes com o Estado). Infe-
lizmente. ficou nos devendo...

Ji a critica formulada por Bobbio em relagao a
falta de uma teoria marxista (das instituigoes politicas)
do Estado socialista ndo me parece procedente. A dn-
ca oportunidade de estudar uma experiéncia nesse
sentido (a Comuna) foi aproveitada com uma ativi-
dade febril e uma atengdo que beirava a fixacao (acho
que Marx extraiu o maximo de conclusdes tedricas
sobre 0 episidio que era humanamente possivel no
periodo historico). A contraposigo aos avangos tedri-
cos do liberalismo antes da revolugao burguesa tam-
bém ¢ improcedente, jd que a burguesia vinha com-
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1. Esta indagagdo é formulada no seu livro Qual Socialismo?
Rio de Janeiro, Ediiora Paz e Terra, 1987

2 Este piano de frabatho foi expliclado por Marx nas suas
carias a Lassalle, em 22 de fevereiro de 1858, e a Engels,
em 2 de abri! do mesmo ano.

3 J4 fve a oporlunidade de comentar as dilerengas nos pres-
supasios basicos das leorias politicas do iberalismo e ao mar-
vismo (bem como algumas das suas consequéncias) no artigo
"0 Marxismo e o Impasse entre a lgualdade e a Liberdade
no Pensamento Liberal”, Principios, Ve 13 dezembro de 1966
4 K Marx e £ Engels. "Manifesto do Partido Comunisia’
in Obras Escalhidas de Marx e Engels — Volume 1, Sdo Pauio,
Editora Alfa-Omega, 5.6, p. 38

5 Umamanifesiagdo recente dessa prefensdo no Brasy é dada
pelas reflexdes da correnfe "Nova Esquerda” do PT (ex-PRC).
Ver. por exemplo, o artigo assinado por José Genuino e Tarso
Genro na sessdo "Tendéncias @ Debaltes” do jormal Folha de
Sao Paulo.

6 "Carla ge Engels & Augusio Bebel  incluida no lexio de
K. Marx, "Critica a0 Programa de Gotha ', publicado nas Qpras
Escolhidas de Marx e Engels — Volume 2, gp. ¢it, p. 230

7 K Marx e F Engels “Manifesio do Partido Comunisia’,
op. ¢, p. 38

8 ldem p. 23

4 idem, p.37

10 R Miliband, “Marx and the State”, in G. Duncan (ed.)

Democracy and the Capitalist State, Cambridge, Cambrdge
University Press, 1989

NOTAS

pondo o poder de Estado absolutista, ¢ tinha imensos
recursos & sua disposicao em funcio da sua posi¢io
de crescente predomindncia economica, 0 que ndo
ocorre com o proletariado antes da revolugao socia-
lista.

Mas isto revela também qudo limitada, insuficiente
¢, diria, até ridicula, € a atitude dos marxistas que
se limitam a reproduzir as andlises teoricas desenvol-
vidas por Marx e Engels, sem procurar desenvolvé-las
para responder aos desafios do mundo contempora-
neo. Esse tipo de adesao ao marxismo ¢ uma boa
desculpa para nao pensar. Aceitd-la, ou adotd-la, so
afundaria ainda mais o marxismo na crise multilateral
em que ele se encontra. Nosso grande “trunfo™ neste
desafio, em relagdo as demais correntes teoricas ¢
filosdficas, é que o pensamento marxista original nos
fornece os fundamentos teGricos necessdrios para de-
senvolver criadoramente a teoria ¢ desvendar 0s novos
e graves problemas que se apresentam para a luta
socialista.

Tratamos aqui das reflexoes de Marx e Engels sobre
o Estado no século passado. Na proxima edigao da
Principios analisaremos as idéias de Lénin, Gramsci,
a social-democracia e diversas correntes tedricas revi-
sionistas, 0 austromarxismo, a Escola de Frankfurt
£ 0 eurocomunIsmo. E

LUIS FERNANDES doutorando em Ciéncia Politica pelo TUPERJ; pro-
fessor da Universidade Federal Fluminense.

11. A primeira parte do livio de E. Hobsbawn, A Era do Capital,

Rio de Janeiro. Editora Paz e Terra, 1988, confem uma discus-

sdo inferessanie e rica sobre esla expenéncia revolucionana

%maexa, balizada, na época, com o nome de "Primavera dos
VoS |

12 F. Engels, "A Origem da Familia, da Propriedade Frivada

e do Estado” in Obras Escolhidas de Marx e Engels —

Volume 3. op. cit, p. 137,

13 K Marx. "Carta a Weydemeyer', in Obras Escolhidas de

Marx e Engels — Volume 3, ap. ¢it, p. 253-54.

14 V Lénin, "Sobre o Estado, inV |, Lenine — Qbras Escolhidas

_ Volume 3, Lisboa, Edigdes AVANTE! 1979, p. 183

15 Como se sabe, essa lese é sustenlada no Brasi por auiores

que se referenciam na teoria marxista, como Carlos Nelson

Coutinho, A Democracia como Valor Universal, Aio de Janeiro,

Salamandra Editorial 1984 e Francisco Weffort, Por que Demo-

cracia?, Sdo Paulo, Brasiliense, 1984,

16. C. N Coutinho, A Dualidade de Poderes: introdugao d

teoria marxista de Estado e revolucao, Sdo Paulo, Brastliense

17. F. Engels, “A Ongem da Familia, da Propriedace Privaga

e do Estado’, op. cit, p. 138 I

18 F. Engels, "Introducdo a Guerra Civi na Franca”. in Qbras

Fseolhidas de Marx e Engels — Volume 2, op. ¢it., 0. 31,

19 F. Engels, “Introdugdo 4 Luta de Classes na Franga ae

1848 2 1850" in Obras Escolhidas de Marx e Engels — Volume

1, 00. i, p. 103

20. Idem, p. 109

21. N Bobbio, Qual Socialismo?, gp. ¢it, p. 51,
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QUAL DEMOCRACIA?
QUAL DITADURA?

JOSE CARLOS RUY

Uma forma consagrada pela propaganda
burguesa é a de
“universalizar” suas idéias,
refirar delas o carater historico e 2 marca de classe.
E o que se pretende fazer hoje,
dando como definitiva a democracia de tipo capitalista

£¢ o u capitalismo com democracia ou socialismo

sem democracia” — em meados dos anos 70,
num ensaio que ficou famoso — “Qual socialismo™?
— 0 pensador italiano Norberto Bobbio formulou este
dilema aparentemente insolivel. As experiéncias his-
dricas da construcdo do socialismo pareciam dar-lhe
razao. E hoje, o naufragio dos regimes burocratizados
do Leste europeu e 0 abandono aparentemente defini-
tivo do caminho da construgdo do socialismo por aque-
las nagdes parecem confirmar mais uma vez aquele
diagndstico segundo o qual socialismo e democracia
serlam incompativeis,

Gastou-se muito papel e tinta, nos anos seguintes,
na discussio das relacdes entre democracia e socia-
lismo. O “eurocomunismo”, uma autoproclamada via
europeia “democrética” para o socialismo pretendia
indicar uma passagem indolor para uma nova forma.
superior, de organizagio da sociedade. Depois de
Gorbatchev ¢ das mudangas que ele comandou, mui-
tos politicos e intelectuais ligados a partidos progres-
sistas aprofundaram essa opgdo pela “via pacifica”
para o socialismo. Outros chegaram mesmo a aban-
donar essa perspectiva em troca de um capitalismo
“atenuado” que evoluiria gradual e lentamente para
0 socialismo.

Jarbas de Hollanda, lider do grupo ultra-reformista
do Partido Comunista Brasileiro, por exemplo, pro-
poe a substituicdo da nogao de luta de classes pela

de “parceria conflitiva” entre o capital ¢ o trabalho
(Folha de S. Paulo, 04.05.1990). Moema San Tiago,
deputada federal do PSDB do Ceard, defende algo
semelhante. O “grande problema do ponto de vista
democritico ndo € o de organizar um partido de classe
(que classe?) mas um partido representativo dessas
grandes massas, interessadas em elevar seus niveis
de vida material e cultural e de incrementar sua partici-
pacao na coisa publica”, escreveu ela. “Quanto ao
Estado jd é tempo de termos, frente a ele, uma atitu-
de madura, de reconhecimento de seu duplo papel
de coercao-legitimacdo, através do qual desistimos do
‘golpismo’ em favor de um processo de fortalecimento
institucional fundado na abertuta do Estado 4 socie-
dade e de suas politicas aos seus 6rgdos de represen-
tagio coletiva. Este € o caminho democratico para
a construcao do socialismo no Brasil” (Folha de S.
Paulo, 01.03.1990). Francisco Corréa Weffort, da dire-
¢do nacional do PT, defendeu recentemente que a
luta de classes ndo existe mais nos paises adiantados
da Europa, sendo um anacronismo nos paises pobres.
Pregou também uma nogdo bastante eldstica de socia-
lismo: “uma sociedade socialista, no meu entendimen-
o, tem empresario, tem burguesia. A diferenga cen-
tral em relagio a uma sociedade capitalista é que aque-
las aliangas nas quais os trabalhadores joguem o LFEHJEI

rincipal exercem fungdo hegemédnica na sociedade”
FFnIha de 5.Paulo, 27.08.1990).
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VERQNIKA

As ditas inovacgoes
tem raizes

nas surradas teses
de Bernstein

na Il Internacional

As raizes desse pensamento
passam pelo debate dos anos 70
aberto pelos “eurocomunistas”
e vao mais longe — sua tradigao
alinha-se com as teses que, no
final do século passado, nasceram entre os setores
reformistas da II Internacional e que tiveram expres-
sio nas obras de Eduard Bernstein e Karl Kautsky,
defensores da evolugdo pacifica e legalista para o so-
cialismo.

Modernamente, esse pensamento ressurgiu com
forca apos a Il Guerra Mundial e generalizou-se nos
anos 60 e 70 nos principais partidos comunistas euro-
peus. O abandono da revolugdo, da luta de classes,
da nogdo de ditadura do proletariado, e a aceitagio
das instituigdes parlamentares burguesas, difundiram-
s¢ entre amplos setores do movimento de massas sob
influéncia dos partidos reformistas em todo o mundo.
Enrico Berlinguer, em 1977, dizia que a “democracia
¢ hoje ndo apenas o terreno no qual o adversario
de classe ¢ obrigado a retroceder, mas € tambem o

EU NAQ FALEI

QUE ESSE NEGOCIO
DE LUTA DE CLASSES
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valor historicamente universal sobre o qual fundar
uma original sociedade socialista™.

Santiago Carrillo, do Partido Comunista Espanhol,
escreveu, num hivro publicado em 1977: Para as vias
que nos propomos — a conquista de um socialismo
que mantenha e enriqueca, dando-lhe, além disso,
uma nova dimensao economica e social, as liberdades
democrdticas politicas e os direitos humanos, que sao
um ganho histérico irrenuncidvel do progresso huma-
no —, para a realizacao deste ideal, ndao basta nos
desembaracarmos de algumas férmulas cunhadas por
nossos tedricos — como a de ditadura do proletariado
— nem afirmarmos nosso respeito pelo jogo democri-
tico™. (...) “A via democritica para o socialismo supoe
um processo de transformagdes econdmicas diferente
do que poderiamos considerar como modelo classico.
Ou seja, supde a coexisténcia de formas publicas e
privadas de propriedade durante um longo periodo™.
Nesse sentido, a defesa das instituigées pnimcaq demo-
critico- hurguesas ¢ essencial para ele. “No que tange
ao sistema politico instalado na Europa Ocidental,
baseado nas instituigoes politicas representativas —
o Parlamento, o pluralismo politico e filos6fico, a teo-
ria da separacdo dos poderes, a descentralizacao, os
direitos humanos etc. — esse sistema, no essencial,
é vilido e serd ainda mais efetivo com uma base econo-
mica socialista e nao capitalista”.

Agnés Heller, uma filosofa hingara da chamada
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Escola de Praga, discipula de Georg Luckics, pregou
idéias semelhantes, com grande repercussdo em circu-
los reformistas e, principalmente, académicos. “Os
canones democrdticos, dado seu cardter formal, sio
passiveis de se converter tanto nos principios bdsicos
de uma sociedade socialista quanto nos de uma socie-
dade capitalista”. O problema, diz ela, “é saber se
¢ possivel resolver contradicoes inerentes a nogdo de
democracia formal sem abolir o direito 4 propriedade
¢ sem que a sociedade seja confundida com o Estado”,

No Brasil, muitos intelectuais ligados a0 movimento
democrdtico aderiram a idéias dessa espécie. Entre
eles, destacam-se Carlos Nelson Coutinho (pela reper-
cussdo de suas obras) e Francisco Corréa Weffort (por
seu prestigio como professor universitdrio e, principal-
mente, pelo papel dirigente que teve no PT desde
sua fundacdo).

Wetfort, de sua cdtedra de professor e dirigente
politico, condena a definigdo classista das democracias
modernas. “Chamar as modernas democracias euro-
péias atuais de burguesas s6 ¢ possivel i custa de
um enorme empobrecimento da andlise e, por conse:
guinte, da perspectiva politica. Seria mais correto di-
zer que sdo democracias sob hegemonia burguesa,
alids hegemonia em permanente disputa por parte dos
trabalhadores. O problema dos trabalhadores nas de-
mocracias modernas € o de conquistar a hegemonia
no campo de uma democracia que consideram sua”,

Carlos Nelson Coutinho, um escritor tradicional-
mente higado ao PCB, participante hoje do governo
paralelo do PT e respeitado intelectual académico,
foi talvez o mais completo e conseqiiente difusor (e
sistematizador) dessa revisao do marxismo no Brasil,
autor de dois livros de grande influéncia — A demo-
cracia como valor universal ¢ A dualidade de poderes,

Para ele, as formulagoes de Marx e Engels sobre
0 Estado, de 1848 — isto €, do Manifesto Comunista
— a0 anacronicas e residualmente blanquistas. Inspi-
rado nas idéias de Antonio Gramsci, Coutinho usa
as expressoes “‘restrita” e “ampla” para indicar as
aharc&gcns marxistas do Estado. “Restritas™ seriam
aquelas teses que encaram o Estado como instrumento
politico de dominio de uma classe; “amplas™ seriam
aquelas que, ao contrdrio, pensam o Estado como
resultado do conflito dos interesses contraditdrios pre-
sentes na sociedade.

No Manifesto, Marx e Engels caracterizaram o Esta-
do como um “‘comité para gerir os negdcios comuns
de toda a burguesia”, uma concepgdo restrita portan-
to. Outra tese marxista afirma a tendéncia a pauperi-
zagao dos trabalhadores sob o capitalismo. Unidas,
clas levariam a uma terceira tese. A necessidade de
coercao permanente transforma a luta de classes na-
quilo que Marx considerou como uma “guerra civil
mais ou menos aberta que lavra na sociedade atual”.
Isso impunha — diz Coutinho — a transicdo ao socia-
lismo por uma “explosdo insurrecional” e uma “rup-
tura sibita e violenta da ordem burguesa”.

Nelson Coutinho

repefe

fraude denunciada
por Engels

em carfa de 1895

As concepgoes “restrita” do Estado e “explosiva”
da revolugdo, diz Coutinho, teriam sido superadas
(pelo menos parcialmente) nas obras posteriores dos
fundadores do marxismo. Ele tenta basear suas idéias
reformistas na famosa Introdugéao de Engels, de 1895,
para 0 livro de Marx As lutas de classe na Franca
— exatamente como os reformistas da II Internacio-
nal. Diz que Engels teria defendido, nesse texto, uma
“concepgdo processual” de transicdo ao socialismo,
indicando a possibilidade de uma tética de luta operé-
ria “nos quadros da legalidade democratica”.

O préprio Engels denunciou e protestou, numa car-
ta a Kautsky (01.04.1895) contra essa falsificagao de
suas idéias, fraude que, omitindo trechos de sua Intro-
dugao, o reduziu — reclamou ele — a um “adorador
pacifico da legalidade custe o que custar”. Coutinho
ndo faz conta disso, porém, e vai adiante. Nessa nova
concepeao, diz ele, o Estado nao ¢ mais o comité
das classes dominantes, mas sim “fruto de um pacto”,
Marx e Engels sdo reduzidos a pensadores Eherais
— defensores de uma teoria contratual do Estado —,
que encaram o Estado como um corpo politico situado
acima das classes. Mas s6 um Estado assim — acima
das classes — poderia servir aos objetivos reformistas.
Sua transformagdo pode ser concebida como um pro-
cesso que ocorre por dentro do Estado. Inspirado na
Histéria da Revolucdo Russa, de Trotski, Coutinho
fala em “infiltragdo molecular da classe revoluciondria
no seio dos aparelhos de Estado™ capaz de iniciar,
embrionariamente, a transformagao da maquina esta-
tal ¢ levando a uma situagao de “duplo poder” dentro
do proprio Estado, onde os interesses dos trabalha-
dores poderiam, por via parlamentar e legal, sobre-
por-se gradualmente aos das classes dominantes. Em
conseqiiéncia, pensa Coutinho, 0 “Estado ndo é encar-
nacao direta e imediata dos interesses da classe domi-
nante™; € “também o resultado de um equilibrio dini-
mico ¢ mutdvel entre classes dominantes e classes su-
balternas, no qual estas tltimas conseguem implantar
e expandir posigoes de poder no seio dos aparelhos
de Estado”.

Coutinho diz que as concepgoes “restrita” do Esta-
do ¢ “explosiva” da revolugdo estao ultrapassadas e
sa0 pobres teoricamente. Ao mesmo tempo — estd
implicito em seu texto — elas levariam a solugoes
de forga que sufocariam a democracia na passagem
para o socialismo. Ao contrdrio, as concepgoes *‘am-
pliada” do Estado e “processual” da revolugdo, mais
adequadas s modernas sociedades capitalistas, seriam
mais ricas teoricamente e teriam a vantagem de res-



guardar as conquistas democrdticas obtidas pelos tra-
balhadores no processo de luta pelo socialismo.

O conhecimento materialista dialético resulta — ¢
exige — uma permanente verificagao da validade das
proposigoes, seja quanto as andlises passadas que fa-
zem parte da heranga histdrica deixada pelos cldssicos,
seja em relagao as novas concepgoes que surgem. As
teses iniciais do marxismo — a teoria do valor, a luta
de classes como motor da histéria, a mais-valia, a
imposi¢do da ruptura revoluciondria e de destrui¢do
do Estado burgués — precisam, constantemente, ter
sua validade reafirmada com base na andlise da luta
politica e da vida dos povos. Essas teses derivam nao
de um esfor¢o puramente intelectual, mas do exame
atento e rigoroso da realidade social, politica e econd-
mica. Elas sdo a expressdo abstrata, o reflexo em nos-
s0s cerebros, de determinagoes concretas, reais, que
s0 perderao a validade quando deixarem de existir
na vida real. Essas foram as caracteristicas que permi-
tiram a0 marxismo afirmar-se como o0 pensamento
cientifico da mudanca social. Da mesma forma, as
novas concepeoes devem refletir também as novas de-
lerminagoes que surgiram no mundo, e sua validez
¢ ratificada pela demonstragio inequivoca de que a
mudanga ocorreu, de que os fendmenos sao de fato
novos, e de que sua tradugédo conceitual corresponde
a0 movimento real, a dindmica de sua existéncia fora
de nossa consciéncia, O conceito deriva do objeto,
de sua andlise atenta e cuidadosa, de seu permanente
ennquecimento com novas determinagoes — e € justa-
mente 1550 que ¢ preciso demonstrar, se se trata de
um pensamento verdadeiramente materialista-dialé-
tico.

O revisionismo do nosso tempo apresenta como no-
vas uma série de teses — o fim da luta de classes,
a transformagdo evolutiva do Estado, a manutengio
do aparato estatal burgués, a convivéncia do socia-
lismo com a propriedade privada e com uma classe
de proprictérios, a evolugdo pacifica e parlamentar
para o socialismo, o Estado acima das classes etc.

Para cada uma das teses origindrias do marxismo,
os reformistas apresentam reformulagoes que elimi-
nam o carater revoluciondrio e cientifico do pensa-
mento social da classe operdria, e o transformam em
mera apologia da democracia burguesa. Longe de
ameacar os limites do sistema capitalista, colocd-los
em questdo, apontar para a necessidade — e possibi-
lidade — de sua superagao. Preocupam-se em aperfei-
¢od-lo, “humanizd-lo™, dnmesticé-ﬁl, melhorar as for-
mas de convivéncia entre exploradores e explorados.
Um tedrico social-democrata, o professor Adam Prze-
worski, da Universidade de Chicago, reconhece esse
fato sem rodeios. “Os social-democratas”, escreveu
ele, “‘nao conduzirdo as sociedades européias a0 socia-
lismo. Mesmo se os trabalhadores preferissem viver
sob o regime socialista, 0 processo de transicao levaria
necessariamente a uma crise antes que o socialismo
pudesse ser organizado. Para atingir os picos mais

elevados, € necessario atravessar um vale, e essa des-
cida ndo pode ser empreendida sob condigdes demo-
craticas

Essa ¢ a questdo central no debate da via pacifica
ou insurrecional para o socialismo: como se dard e
quem conduzird a travessia, a transigio? O pensa-
mento social-democratico — € o revisionismo contem-
poraneo € uma variante dele — tergiversa sobre esta
questao. Eles aderiram & tese liberal do Estado neutro,
pairando acima das classes. Os reformistas ndo consi-
deram que o Estado burgués ¢ um produto histérico,
moldado para viabilizar o sistema capitalista em seu
conjunto. Por isso, o Estado pode ser auténomo em
relagdo a classe dominante — porque ele defende os
interesses gerais dessa classe. Desempenha também
duas fungdes essenciais para o bom andamento dos
negocios e da produgdo capitalista; a coergdo e a per-
suasao. Atraves de seus instrumentos policiais, juridi-
cos e militares, o Estado promove a coercio — faz
aphcar a lei contra os insatisfeitos, inconformados,
desajustados ou revoltosos. Simultaneamente, orga-
niza o consenso social, a legitimacao do dominio de
classe, mobilizando poderosos instrumentos de per-
suasdo (escola, Igreja, imprensa, sindicatos, partidos
efc) responsdveis pela soldagem, pela coesdo, do con-
Junto da sociedade. A forca fisica ¢ o convencimento
andam juntos, e nao separados — como quer o sonho
reformista. Quando o convencimento falha, a forca
fisica intervém e restabelece o equilibrio das coisas.

Historicamente o
Estado

burgués é moldado
para servir

ao capitalismo

O Estado burgués foi moldado, pouco a pouco,
através dos séculos, para servir ao capitalismo — ¢
nao poderia ser de outra forma! Suas instituigées, mé-
todos, formas de governo, or¢amentos, até mesmo
a forma como sdo feitas as estatisticas, demonstram
essa verdade palmar.

Em sua luta contra o absolutismo feudal, a burgue-
sia contrapos o principio da soberania popular a teoria
do direito divino dos reis. Todo poder emana do povo
— essa for a primeira etapa da formulacdo democrati-
co-burguesa. Logo, contudo, os ricos — a burguesia
¢ 0s que aliaram-se a ela nas lutas contra as monarquias
ah‘su?utas — perceberam que o exercicio da soberania
popular poderia ser perigoso para seus interesses.
Uma segunda etapa da formulagdo democritico-bur-
guesa deu-se entdo: o exercicio da soberania popular
passou a ser atribuicao de uma Assembléia de repre-
sentantes eleitos. Estava fundado o principio da repre-
sentagdo, portanto.

Com 1sso nascia o parlamento moderno — essa ves-
tal “neutra” e “pura” do sonho dos reformistas. O
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parlamento, porém, néo foi uma criagao das massas
revoluciondrias, como a Comuna de Paris e os soviets
ﬂue dirigiram a revolugdo russa em 1917. “Foi mol-

ado gradual e lentamente — diz o historiador norte-a-
mericano George Novack — como um instrumento
politico pelas camadas altas da burguesia, que se viam
obrigadas a disputar a supremacia contra a monarquia
absoluta pela sua ala direita, e contra os plebeus, pela
Esquerda". Esse parlamentarismo, continua Novack,

com ou sem monarquia complacente, emergiu do
laboratdrio da histéria européia ocidental como o mo-
delo a seguir para levar a cagn a dominagao dos donos
da riqueza sobre o resto da Nagao através de formas
mais ou menos democraticas”.

O Parlamento é um
instrumento

para levar a cabo
a dominacao

dos poderosos

Mas o parlamento, que poderia ser contaminado
pelas pressoes democréticas — principalmente depois
da generalizagdo do sufrdgio universal, entre o final
do século passado e o comego deste —, ndo era bas-
tante confidvel para proteger os interesses da alta bur-
guesia e defender, em wiltima instancia, a propriedade
privada. Cromwell, Locke, Benjamin Constant, Kant,
uma lista enorme de politicos e tedricos da burguesia
defenderam o sufrdgio de proprietdrios, recusando o
reconhecimento de direitos eleitorais aos pobres, aos
trabalhadores, aos que ndo tivessem um nivel minimo
de propriedades ou de renda, exigidos como requisito
para a qualificagdo eleitoral. Em 1821, um politico
conservador norte-americano dizia, em uma conven-
géo realizada em Nova York: “a tendéncia ao sufrdgio
universal € a de por em perigo os direitos de proprie-
dade e os principios da hiberdade”.

Era preciso controlar o Parlamento, e a divisao dos
poderes — Executivo, Legislativo e Judicidrio, separa-
dos e autonomos entre si — cumpriu esse papel.
Locke foi o primeiro a propo-la, ele que era partidario
de um compromisso entre a burguesia inglesa e a no-
breza aburguesada, compromisso liderado por um mo-
narca cujos poderes seriam limitados por uma consti-
tuicao. Montesquieu desenvolveu as idéias de Locke.
Ele era um nobre francés que queria a forma da mo-
narquia absoluta como condicao para sua sobrevivén-
cia numa €poca — o século XVIII — em que a luta
de classes se aprofundava e deixava entrever uma solu-
¢ao radical para os conflitos sociais. Nos EUA, a divi-
sd0 em {rés C!mderes permitiu manter o Legislativo
sob controle de um “poderoso Executivo presidencial,

ue assumiria alguns dos poderes dos monarcas”, diz
eorge Novack. Outra forma de controlar o Legis-
lativo foi a criagdo do Senado, composto por represen-
tantes dos Estados. “Fazer emendas a constituicao
se fez dificil. Toda revisdo devia ser ratificada por

trés quartos dos Estados, em lugar de por uma maioria
de Estados e votantes. A escravidao, junto a outras
formas de propriedade, foi garantida” dessa forma.
Na Franca, a Repiblica consolidou-se sobre os td-
mulos dos herdis que tombaram em defesa da Comuna’
de Paris. A democracia foi instaurada de modo durével
¢ sob forma republicana pela Constituicao de 1875,
que fundou a I Republica. Em 1871, os republicanos
conservadores uniram-se aos algozes da Comuna e
desmancharam, assim, a pecha de radicalismo que
envolvia a Repiblica. “A derrota da Comuna de Paris
¢ a participagdo que nela tiveram os republicanos teve
uma consequencia fundamental que permitiu & Repu-
blica se instaurar solidamente a seguir”, dizem os
0s escritores Alain Bergounioux e Gerard Brunberg.
Com a Repiiblica, foi criado também o Senado, eleito
de forma mista: parte dos senadores eram indicados
em carater vitalicio pela Assembléia Nacional; os de-
mais eram eleitos nos departamentos, por colégios
eleitorais indiretos formados por funciondrios publi-
cos. “*No conjunto — diz o historiador Arno J. Mayer
—esse arranjo eleitoral se destinava a garantir a repre-
sentagdo injustificdvel e excessiva das aldeias e vilas
em comparacao a Paris e outras grandes cidades”.

Com algumas modificagoes, o sistema parlamentar
francés funcionou bem até a Primeira Guerra Mun-
dial, mas emlpﬂrmu em seguida. A constituigdo,
quando das eleicoes de 1936, de um forte eleitorado
comunista ¢ seu reforco em 1945 tornardo cada vez
mais dificil seu funcionamento™, dizem Bergounioux
¢ Brunberg. A ocupacdo alema de 1940-1944 erradicou
0 “perigo”, temporariamente. Apds a guerra, a pres-
sdo eleitoral popular colocou outra vez o sistema em
xeque €, em 1938, a Assembléia se autodissolveu e
outorgou poderes ditatoriais ao general Charles de
Gaulle, cujas reformas fortaleceram o Executivo, di-
minuiram os poderes do Parlamento e enfraqueceram
os parfidos.

Em outro pais avancado da Europa do comego do
século, a Alemanha, o resultado dessa experiéncia
foi trdgico. A derrota alemd na guerra, em 1918, foi
0 estopim para um movimento revoluciondrio de enor-
mes dimensoes — talvez 0 maior Jd visto numa nagao
européia moderna. Mais de 10 mil conselhos de operé-
rios e soldados se formaram nas cidades alemas, crian-
do condigoes semelhantes ds russas para a tomada
do poder por um partido revoluciondrio. A lideranca
do Partido Social Democrata alemao, porém, fez de
tudo para conter a revolugdo. Friedrich Ebert, presi-
dente do partido desde 1913, foi nomeado primeiro-
ministro apds a queda da monarquia e, imediatamen-
te, apelou ao povo para deixar as ruas e assegurar
acalma e a ordem. Ele chegou mesmo a pactuar secre-
tamente com os militares para derrotar a revolugao,
diz 0 histonador Gnlbert Badia.

Os revoluciondrios alemaes, liderados por Rosa Lu-
xemburgo e Karl Liebnecht, nao conseguiram quebrar
o circulo de ferro com que Ebert e seus asseclas cerca-



ram a revolugdo, ¢ acabaram assassinados por milicias
para-militares, em margo de 1919. Embrides do fascis-
Mo que imporia uma noite negra a Alemanha menos
de duas décadas mais tarde, esses grupos paramilitares
— auténticos esquadroes da morte — agiam livre-
mente, acobertados pelas autoridades policiais do go-
verno social-democrata.

Estados Unidos e
Alemanha

sao exemplos da
limitacao dos
direitos do povo

Em nossos dias, duas nagoes apontadas como exem-
plo de democracia desenvolvida, a Alemanha e os
Estados Unidos, sao exemplo da limitagéo que o regi-
me burgues impoe aos direitos do povo.

A Alemanha, sob o social-democrata Willy Brandt,
conheceu uma “singular concepgao de amphagao da
democracia”, diz Jean Claude Poulamn. Em 1972,
Brandt criou os famosos Berufsverbote (“proibigao
profissional”) proibindo que comunistas e oposicio-
nistas pudessem trabalhar como professores, magis-
trados, funciondrios publicos (mesmo nos correios ou
nas ferrovias). No comego dos anos 80, eles atingiam
mais de 4 mil pessoas na Alemanha, e eram apenas
a ponta de um iceberg. Outras formas de legislacéo
de excecdo coexistiam com tais proibigoes, como a
que autoriza a repressao policial contra manifestantes,
a restricdo aos direitos de defesa, a extensdo dos direr-
tos policiais de investigacdo, tornando possivel que
estas ocorram sem testemunhas e sem ordem judicial

escrita. :
Nos Estados Unidos, os ataques a4 democracia ndo

sd0 tdo claros, embora existam. O historiador Bertram
Gross publicou, em 1980, um estudo significativamen-
te intitulado Friendly Fascism — the new face for po-
wer in America (“Fascismo amigdvel — a nova face
do poder na América”), onde descreve a rede informal
do poder dos super-ricos. aquilo que o povo norte-a-
mericano chama de “‘governo invisivel”, formado pela
interacdo entre as estruturas economicas e politicas
— ¢ onde esse aspecto decisivo do exercicio do poder,

ue ¢ a riqueza e sua capacidade de influenciar as
ﬂecisﬁes. fica fora dos controles institucionas. “Acor-
dos e decisdes privadas — e o bem protegido segredo
que 0§ envolve — tém um largo papel nas operagoes
desse governo invisivel; isto dd o mistério inerente
a0 Establishment”, diz o histoniador:

Fica dificil demonstrar, assim, que o Estado mo-
derno deixou de ser o “comité para gerir 0s negocios
comuns de toda a burguesia”™, C. Wright Mills jd havia
descrito a intrincada rede do poder americano, asolda-
gem indelével dos interesses privados com o governo,
em seu livro A elite do poder , de 1956. Recentemente,
a revista Forbes (edicao de 19.02.1990), publicou uma
lista dos 50 mais ricos congressistas norte-americanos.

Ela demonstra a massacrante presenga dos muito ricos
no Parlamento e sua influéncia nos meios de decisao.
Esse grupo € dono, em média, de patrimonios avalia-
dos em 26,6 milhdes de dolares cada parlamentar.
O mais rico tem 460 milhdes de délares; o menos
rico, 1,8 milhdo. A lista também revela que, nesse
grupo, 19 sdo senadores — ¢ eles sdo, decididamente,
multo mais ricos que os 31 deputados arrolados. O
patrimonio médio de cada um dos senadores € de
58 milhoes de délares, enquanto o dos deputados ¢
de 7,5 milhdes. Essa ¢ uma amostra de quase dez
r cento dos 535 parlamentares norte-americanos
100 senadores e 435 deputados). Parlamentares que
§a0, seguramente, muito mais ricos do que a média
do povo norte-americano. Como nos primeiros tem-
pos do sistema parlamentar — quando sé os ricos
votavam e eram votados — mesmo hoje o parlamento
bugués pode ser considerado um soviet dos proprie-
tarios! |
Outra faceta do poder institucionalizado, visivel,
que permeia a sociedade norte-americana ¢ que dd
a ela um cardter quase totalitdrio, € o descrito pelo
pesquisador Christopher Lasch. Ele mostra como o
crescimento do sistema educacional e do servico social
“socializou” todos os aspectos da vida dos trabalha-
dores norte-americanos, como alternativa para o con-
flito de classes. Tais sistemas desenvolveram uma con-
cepeao da acao terapéutica do Estado e “as reformas
que se apresentaram como 0 maximo de esclareci-
mento €ético carcomeram os direitos do cidadao co-
mum”. Os poderes coercitivos do Estado, disfargados
sob 0 desejo de agir de forma amigdvel e ajudar a
resolver os problemas, combmam-se aqui com 0s me-
canismos consensuais, persuasivos, infiltraram-se em
todos os cantos da sociedade. Atuando em dreas como
a sadde publica, a instrugdo moral, o auxilio psiquico,
0s navos organismos de assisténcia social transforma-
ram os cidadios em tutelados sociais, cujas decisoes
podem, acritérios que esto fora de qualquer controle,
ser modificadas por “autoridades’ que agem em "be-
neficio do cidadao™. A situacdo de minoridade politica
¢ social decorrente € grave, segundo o autor. Ele mos-
tra que, em 1977, uma em cada oito pessoas com
mais de dezessete anos de estudos (universitarios, por-
tanto) acreditam que o presidente dos Estados Unidos
ndo deve obedecer as leis; além disso, uma em cada
duas pessoas pensava que os membros do Congresso
sdo indicados pelo Presidente.

Sao muito frageis
as defesas

das virtudes da
democracia

no sistema burgues

As 1lusoes social-democratas a respeito das virtudes
democratico-burguesas sdo frigeis, portanto. Ao lon-
go da historia, elas resultaram sempre de um equilibrio
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precdrio. Seus limites sao estabelecidos pelo consenti-
mento dos trabalhadores. Quando abrem-se periodos
de crise em que o dominio da burguesia é ameagado,
a legalidade rompe-se e a coercdo — que era oculta
pelo consentimento — torna-se crua. Na Alemanha,
na Franca, na Itdlia, nos Estados Unidos, no Brasil,
no Chile, em todas as partes, a legalidade constitu-
cional dificilmente conseguiu sobreviver a ameagas
—e, significativamente, a iniciativa de rompé-la partiu
sempre dos poderosos, da burguesia e seus aliados,
sob governos complacentes ante flagrantes violagoes
de direitos constitucionais conquistados pelo povo de-
pois de muita luta.

A tese social-democrata da democracia como valor
universal mal esconde seu cardter apologético do siste-
ma capitalista. Em primeiro lugar, ela confunde uma
situagao histérica precisa — a democracia burguesa
— com conquistas definitivas da humanidade. Lénin,
em seu tempo, enfrentou debate semelhante. Estas
teses falam, escreveu ele, “em conceitos democracia
em geral’ e “ditadura em geral’, sem colocar a questao
de classe que se tem no presente. Essa forma de colo-
car a questao a margem das classes ou por cima delas,
desde o ponto de vista — como dizem falsamente
— de todo o povo, € uma descarada mofa da teoria
principal do socialismo, isto €, a teoria da luta de
classes, que os socialistas ﬂuc passaram para o lado
da burguesia reconhecem de palavra e esquecem na
pratica. Porque em nenhum pais capitalista civilizado
existe a ‘democracia em geral’, pois o que existe neles
¢ unicamente a democracia burguesa”. E, no socia-
lismo, acrescenta Lénin, “do que se trata ndo é da
‘ditadura em geral’ , mas sim da ditadura da classe
oprimida, 1sto €, do proletariado, sobre os opressores
¢ 0s exploradores, isto €, sobre a burguesia, a fim
de vencer a resisténcia que os exploradores opdem
em sua luta pela dominagao™.

Com a tinica excegao de que, hoje, mesmo em pala-
vras, muitos reformistas nao reconhecem a luta de
classe, o texto de Lénin permanece atual. Ao falar
em “democracia como valor universal”, os social-de-
mocratas dao um carater definitivo & atual forma de
organizacao das sociedades ocidentais e da institucio-
nalizagao do poder politico nelas existente. Deixam
de reconhecer, em contrapartida, que o Estado demo-
crético-burgués — e os direitos que o povo arrancou
das classes dominantes — compdem um equilibrio ins-
tavel entre classes antagonicas, uma situacdo provi-
soria e mutdvel que a menor mudanga na conjuntura
economica e social pode alterar radicalmente.

Outro aspecto que as teses reformistas nio conside-
ram ¢ o fato de que as democracias ocidentais sao,
na verdade, ditaduras da burguesia. Na acepcao cienti-
fica classica, ditadura refere-se a forma de governo
¢ aos limites institucionais colocados para as mudangas
politicas, econdmicas e sociais. S0 modernamente a
expressdo ditadura foi encarada como sinonimo de
tirania, de governo arbitrario. A ditadura ¢, numa

concepgdo ndo vulgar, o conjunto de regras e institui-
goes que definem, num dado contexto histdrico, os
limites que a luta politica ndo pode ultrapassar. Ela
¢ assim, 0 governo de uma classe, cujos regimes podem
ser mais ou menos abertos, vatiando do terrorismo
de Estado (como no fascismo) as virias formas de
democracia parlamentar. O limite da ditadura da bur-
guesia ¢, em ultima instancia, a defesa da propriedade
privada, das relagoes de produgdo capitalistas e da
estrutura de distribuicdo, entre os membros da socie-
dade, dos bens produzidos pelos trabalhadores.

A ditadura do proletariado, tdo vilipendiada hoje.
resulta da necessidade de superar, na luta por uma
sociedade nova e mais avangada, os limites impostos
pela ditadura da burguesia. A mesma dialética consen-
so-coer¢ao que domina sob a ditadura da burguesia
manifesta-se aqui. A diferenga fundamental € que,
sob a ditadura do proletariado, o Estado burgues ¢
suas instituicoes sao destruidos, dando lugar a uma
nova forma de organizagio do poder politico. “O pro-
letariado deve derrubar primeiro a burguesia e con-
quistar o poder estatal, utilizando depois esse poder,
150 €, a ditadura do proletariado, como instrumento
de sua classe a fim de conquistar a simpatia da maioria
dos trabalhadores™, escreveu Lénin em 1919, Em se-



guida a tomada do poder do Estado, deve implantar
Seu proprio aparato estatal, quebrando “definitiva-
mente a dominagdo, o prestigio e a influéncia da bur-
guesia e dos conciliadores pequeno-burgueses entre
ds massas nao-proletarias”. Finalmente, precisa derro-
tar a influéncia desses elementos entre o povo, “dando
satisfacdo revoluciondnia as necessidades economicas
destas massas, as expensas dos exploradores™. A luta
ndo termina aqui, porém. Lénin enfatiza também que
0 “proletariado, ao conquistar o poder estatal, nio
interrompe sua luta de classes, mas a continua em
outra forma e com outros procedimentos™,

A propriedade é a
chave para

ter direifos no
mundo onde
domina o capital

A questao fundamental aqui nao €, como Bobbio
diz, capitalismo com democracia ou socialismo com
ditadura. A questao fundamental, na verdade, ¢ dita-
dura da burguesia ou ditadura do pmietarlddn O que
os reformistas chamam de “democracia” é a ditadura
da burguesia, ¢ sdo apenas suas instituicées que defi-
nem, para eles, 0 sistema democratico. Eles nao conse-
guem conceber outras formas de democracia. Os re-
formistas pregam — mas ndo demonstram — que 0
Estado moderno deixou de ser um Estado de classe
¢ transformou-se na arena onde ocorrem os conflitos
sociais. Ele estaria, assim, acima das classes e a orgam-
zacdo do poder politico seria resultado da correlagdo
de forcas existente na sociedade. Formalmente — ¢
s0 aparentemente — os reformistas tém razao. Mas,
dizia Marx, como a aparéncia ¢ a esséncia nao sao
a mesma coisa, a ciéncia deve desvendar aguilo que
a aparéncia oculta. O Estado burgués — que se apre-
senta como instancia politicamente neutra — esconde
em suas entranhas o segredo do dominio de classe
¢, sob ele, a democracia so existe, de forma efetiva
¢ completa, para a minona de proprietdrios e seus

aliados. Sob a ditadura da burguesia, mesmo a demo-
cracia mais completa tem esse limite. A propriedade
— ¢ 0 acesso a ela — € a chave para o pleno exercicio
de todos os outros direitos humanos das democracias
burguesas: o direito de ir e vir, o direito de reunido,
a livre manifestagao do pensamento, o livre ¢ pleno
desenvolvimento da personalidade, o respeito a vida
¢ 4 saude, o diretto ao trabalho € ao acesso aos meios
de vida etc. A propria igualdade que o direito burgués
sanciona ndo passa de mera figura juridica; ela desapa-
rece quando se considera a situagao social dos homens
sob o Estado burgués. Uma infima minonia concentra
propriedades, bens e riquezas, enquanto a maioria
imensa — cujo trabalho cria os meios de vida para
toda a sociedade — mal consegue obter o indispen-
savel & sua sobrevivéncia'imediata. Essa realidade,

cotidiana em paises pobres como o Brasil. parecia
ehiminada nos paises capitalistas centrais — mas que
a crise do capitalismo de nossos dias insiste em ressus-
citar, contraniamente  tese reformista. que havia pro-
clamado a superacao dessa verdade elementar.

O desafio colocado para os reformistas ¢ encontrar,
na reahdade didna do capitalismo contemporineo,
as determinagoes que déem concretude aos seus con-
ceitos. Eles precisam demonstrar que os conceitos cor-
respondem a realidade, expnimem aspectos que estio
presentes nas relagoes entre os homens. Precisam de-
monstrar que a ditadura da burguesia ¢ um valor uni-
versal, que ela permite uma democracia mais ampla
do que aquela que a ditadura do proletariado, apesar
de todos os tragicos desencontros de sua curta historia,
ainda promete, -
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HIGDS

O CANTO DA
SEREIA DE UM
PARTIDO PARA

“TODOS”

ROGERIO LUSTOSA

A polémica em torno do partido da revolugao é
parte destacada da luta de classes no terreno
ideologico. Hoje, criticando o leninismo,
diz-se que, para ser democratico, o partido
deve ser eclético e pluralista. Sera?

“new wave’’ da modermidade ¢ inventar um siste-
A ma social hibrido, meio socialismo, meio capita-
lismo. E, em decorréncia, um tipo de partido “sereia";
me10 marxista e socialista, mas com outra metade
atraente, “hght”, disposto a incorporar “outras contri-
buigoes tedricas” e “aberto™ as diversas correntes que
s¢ manifestam no movimento popular. Com a pro-
messa de um novo modo democrético de organizagao.

Esta onda modernosa vem ocupando o espago dei-
xado pela crise da teoria marxista e pela confusao
entre os trabalhadores com as derrotas do socialismo
na URSS e no Leste europeu, e a degeneragio de
boa parte dos partidos comunistas. (Ver Principios
n* 18, artigo de Joido Amazonas).

Os idedlogos de tal inovagio declaram o marxismo
como* um dos instrumentos tedricos disponiveis’ mas
afirmam que os trabalhadores ndao podem dispor, na
luta por sua emancipacdo, de uma teoria integral da
sociedade. Admitem certo grau de unidade partiddria
mas toleram uma diversidade de grupos e tendéncias
no interior do partido. Consideram a existéncia de
oposicdo organizada & diregao e a linha do partido
como prova de democracia. O pluralismo ¢ a palavra
chave na definicao da “nova” tﬁ-mﬂuracia partiddria.

O PCB, nas teses para seu 1X Congresso, anuncia
0 esforgo para dotar o partido de “uma nova teoria,
uma nova cultura politica e um novo modelo de organi-
zagao” (1), Revela que o partido ndo deve “insistir

em manter uma doutrina oficial — o marxismo-leni-
nismo”. (Tudo menos esta!). Mas que deve, para a
andlise concreta da realidade, “preservar as teorias
de Marx, Engels, Lénin e outros marxistas (...) sem
confrontagao no contexto das teorias sociais e politicas
progressistas e democraticas — inclusive religiosas —
que existam no interior do Partido e que enriquecem
a humanidade ¢ sua cultura”. O PCB busca o “plura-
lismo de concepeoes e convicgoes no Partido (...) mas
também o pluralismo marxista”.

No terreno organizativo, repudia o centralismo de-
mocratico leninista em favor de uma chamada *“‘uni-
dade democrdtica”. E explica: “ndo se trata de uma
submissdao da minoria @ maioria, mas da unidade de
todos em torno das questoes que, juntos e em meio
as divergéncias — garantidas no seu direito de man-
ter-se e explicitar-se — democraticamente adotaram”.

Apesar do risco de desviar a atengdo do leitor do
assunto principal, cedo a tentagdo de citar uma pérola
desta “nova” teoria pecebista. Ao definir o que deno-
mina socialismo renovado, as teses explicam: ““Esses
valores (do socialismo), conforme os valores globais
e policlassistas, nao sao hoje exclusivamente da classe
operdria, nem esta €, nas condi¢oes atuais, a tinica
conseqiiente na luta por eles. O socialismo € aspiragio
¢ a¢do de variados sujeitos sociais e politicos relacio-
nados sobretudo com o conjunto dos trabalhadores
e com 0 mundo da cultura, e € rico em suas concepgoes



entre

pluralistas”. E, num esforgo fantastico de criagdo, pa-
ra explicar a “nova unidade de classe que envolva
a0 mesmo tempo o mundo da cultura e do saber”,
afirma que ““a nova classe operdria brasileira poderd
situar-se como classe geral”.

Para representar os variados sujeitos politicos e so-
ciais, em particular esta esdrixula classe geral, com
seus valores globais ¢ policlassistas, os pecebistas so-
nham com um ‘partido em geral’ — adotam o ecle-
tismo como teoria e s0 podem tomar decisoes,
pelo que anunciam, quando as correntes divergentes
chegam ao consenso. Como clube de debates pode
funcionar. Mas como arma de combate, € imprestdvel.

Surpreendentemente, com uma fraseologia diferen-
te, de esquerda, o PT revela concepgoes muito pareci-
das. Augusto Franco, da direao nacional petista, in-
forma, no boletim Linha Direta n* 12, que o partido
reconhece 0 marxismo como “‘ambito tedrico vilido
para a andlise da realidade™ mas nega-se a adotd-lo
como “doutrina oficial” (tudo, menos esta!) para que
nao se torne uma “comunidade espiritual dos que par-
tilham de uma mesma visao (ideoldgica) sobre as rela-
¢oes fundamentais dos homens, da sociedade, da his-
toria”, (2)

Pode-se imagimar como € dificil formular um progra-
ma de luta em favor dos trabalhadores, e aplicar uma
politica coerente, aglutinando os que tém visoes ideo-
logicas divergentes sobre as questOes fundamentais

Confraternizacao

capital e trabalho

da sociedade. Mesmo quando estas tendéncias sdo,
segundo opinides de tedricos petistas, manifestacoes
das vdrias correntes existentes na denominada “classe
trabalhadora”. Esta categoria “classe trabalhadora”
inclui classes e segmentos de classes com interesses
¢ convicgoes bastante distintos, como operdrios, cam-
poneses — pequenos e médios proprietdrios rurais
—, trabalhadores rurais, comercidrios, bancirios. pro-
fissionais liberais, professores, funciondrios piblicos,
pequenos ¢ médios empresdrios. Mesmo sem a inten-
¢ao de forcar comparacoes, faz lembrar a idéia da
lal “classe geral”.

PT e PCB
adotam conceifos

semelhantes sobre um
partido “acima”

das classes

Lénin, hd mais de setenta anos, ao ressaltar o papel
de Karl Marx e de sua teoria sobre a luta de classes,
advertia: “Em politica, os homens sempre foram viti-
mas ingénuas do engano dos outros e de si préprios,
¢ continuardo a sé-lo, enquanto ndo aprenderem a
descobrir por trds de todas as frases, declaracoes e
promessas morais, religiosas, politicas e sociais, os
Interesses de uma ou outra classe.” (3)
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E, ao tratar do partido, indaga: “E possivel unir
o trabalho de organizacao se nao estd bem unida a
compreensao dos interesses e tarefas da classe?” (4).
Para ndo levar gato por lebre, € preciso estudar
mais profundamente o que se pretende com um par-
tido politico.

O partido nao
se conforma
com 0 senso

comum forjado
pela burguesia

O Partido que represente os trabalhadores €, resu-
midamente, uma organizacdo que representa e defen-
de interesses de uma parte da sociedade. E, para reali-
zar seus objetivos, conduzir a luta pelo poder politico.
E ilusdo querer separar partido e luta de classes. Os
interesses, e sua realizacao, nao resultam da somatéria
de vontades individuais ou de formulagoes abstratas
sobre justica social. Surgem, essencialmente, do lugar
que 0 Zrupos sociais, as classes, ocupam no sistema
de producao. Os interesses dos proprietdrios dos
meios de producao nao podem evidentemente con-
cidir com os dos despossuidos. Quem vive da mais-
valia arrancada do trabalho de quem nada possur vé
o mundo e tem necessidades radicalmente diversas
daqueles que sobrevivem vendendo sua forca de tra-
balho.

Partido implica, portanto, programa com obje-
tivos definidos, estratégia e tdticas adequadas para
alcancar as transformacoes necessanas a classe que
representa. A construgdo deste instrumento reclama,
evidentemente, unidade de pensamento sobre as rela-
goes sociais, o sistema de produgdo, os mecanismos
de poder, o desenvolvimento histérico e cultural.

Mais que isto, o partido do proletariado, para cum-
prir seu papel, necessariamente luta contra 0 modo
de pensar dominante. Numa sociedade de classes, os
que controlam os meios de produgdo material detém
também os mecanismos de produgao espiritual e cultu-
ral. E sabido que no capitalismo o modo de pensar
dominante ¢ o da burguesia. Submetidos a impiedosa
exploragdo, embrutecidos por condigoes de trabalho
desumanas, recebendo informacaes, formagao e edu-
cacao através das instituigoes e meios de comunicagéo
burgueses, os préprios trabalhadores sao levados a
adotar opinides dos seus dominadores.

Por tudo isto, hd mais de meio século, Lénin indica-
va uma verdade que ainda hoje certos baluartes da
modernidade teimam em ignorar: “Os operarios ver-
dadeiramente conscientes em toda sociedade capita-
lista nao constituem sendo uma minonia de todos ope-
rarios (...) O mais caracteristico para os partidos politi-
COs operdrios € justamente que sO podem abarcar a
uma minoria de sua classe."” I}5]

Um Partido revoluciondrio ndo se confunde, por-
tanto, com as classes que representa. Nao se limita
a reagir espontaneamente contra as consequéncias

imediatas da exploracéo. Dotado de uma teoria capaz
de explicar 0 movimento social, pode planejar o que
estd além do limitado horizonte do cotidiano. Orienta
a atividade de agora com a visao dos objetivos maiores
e futuros. Revela, na pratica, a distingdo entre a ideo-
logia proletdria revoluciondria e as concepgdes bur-
guesas. Neste processo, demonstra também como sao
insuficientes as proposicdes reformistas apregoadas
pelas camadas médias que oscilam entre a burguesia
e o proletariado. Desta forma, o Partido age como
vanguarda ao despertar os menos conscientes, ao edu-
car 0 conjunto dos trabalhadores, levando-os a juntar
concepgoes tedricas avangadas com a experiéncia con-

creta. ]
Nio pode haver um movimento de massas conse-

qiiente, revoluciondrio, sem uma organizagao teorica-
mente capaz decompreender a sociedade e identificar
0s interesses de conjunto do proletariado — conscien-
tes apenas por uma minoria de trabalhadores subju-
gados pelo capital.

A unidade tedrico-ideologica, longe de ser um mal,
¢ condicao essencial para um partido que luta por
uma nova sociedade. A este partido podem chegar
militantes de diversas origens sociais. Mas o seu con-
teudo de classe nao se cﬂn%unde com asoma individual
de seus membros.

Por outro lado, o ecletismo, associado com o esforgo
para subestimar o papel da teoria, s6 leva a baralhar
idéias e desarmar os trabalhadores. E tolice tentar
camuflar o fato de que a luta ideologica € parte da
luta de classes.

Francisco Weffort, idedlogo e dirigente nacional do
PT, diz, sem ao menos corar, que “o PT ndo nasce
de nenhuma defini¢do tedrica, mas de uma intuigio
pritica que se revelou teoricamente correta”. E con-
clui que o partido deve ser “laico do ponto de vista
tedrico e filosdfico™. (6)

Esta “falta de teoria”™ tenta aparecer como avango
democrdtico. Vem associada muito particularmente
ao ataque contra o socialismo cientifico. Com este
propdsito, € freqiiente a identificacéo grosseira de
ciéncia social com formulas prontas e acabadas, para
tudo. Mas os defensores da intuicdo — e da revelagdo
talvez — ndo teriam o mesmo desembarago em repetir
estas comparagoes ao falar de fisica, biologia, quimica,
etc. Ou serd que o homem pode conhecer a natureza
¢ as leis do desenvolvimento da matéria, mas € impo-
tente para pensar cientificamente sobre si mesmo e
sobre a sociedade em que ele vive e constrd?

A ciéncia busca
aproximagao infinita do
saber com o real
airavés da

histéria

Em geral, a ignorancia é que leva as tentativas de

impor esta ou aquela descoberta particular como con-
clusdo final, e a ver os fenémenos como eternos imutd-



ves. Pelo contrario, quando a atividade tedrica desen-
volvida pelo homem alcanga o nivel da ciéncia, surge
a compreensao de que as informagoes adquiridas com
as experiéncias passadas constituem parte da verdade,
num processo nfinito de aproximagao do conheci-
mento com o real. Foi a ciéncia que demonstrou o
carater historico das verdades no mundo em perma-
nente movimento.

O marxismo-leninismo, como ciéncia da sociedade,
for que introduziu a dialética no estudo do desenvol-
vimento social, economico e politico. E conguistou
direito a vida exatamente porque soube assimilar —
¢ reelaborar de acordo com a visao cientifica do prole-
tariado — tudo o que mais relevante o pensamento
humano produziu.

A crise atual do marxismo — como outras que jd
viveu e que as ciencias ocasionalmente podem enfren-
tar — vem da dificuldade em interpretar os novos
problemas surgidos no curso da construcdo do socia-
lismo. Mas aproveitar-se de obstdculos temporarios
para negar a ciéncia, no amanhecer do século XXI
¢, em seu lugar, pregar a incorporagao acritica de
“todas as contribuigoes progressistas, democraticas e
religiosas”, pretendendo, a0 mesmo tempo, ser porta-
voz da modernidade, nao parece muito salutar.

Mesclar no mesmo partido as “diversas correntes
jue se manifestam entre os trabalhadores”, em vez

¢ aumentar a democracia interna, rebaixa o pensa-
mento elaborado e a teoria cientifica em favor das
concepgoes espontdneas do dia-a-dia. Dissolve o ele-
mento proletario consciente, classista, no senso co-
mum das massas, conformado pelo modo de pensar
imposto pelas classes dominantes. Um aglomerado
deste tipo, por mais radical que se diga, nao tem como
estabelecer uma ruptura com a ordem vigente.

A aversdo pela teona, em nome de um abstrato
pluralismo de convicgdes, tem um trago que merece
atengao. Por que o reclamo de variadas teonas para
tudo? A busca de tal diversidade de convicgdes pro-
vém da autosuficiéncia dos que consideram servilismo
reconhecer a produgdo intelectual coletiva. Porque
pretendem ter opimido propria, original, sobre qual-
quer coisa. Em nome de sua sacrossanta individua-
lidade, querem sentir-se livres de toda teoria integral
¢, em decorréncia, da disciplina de uma organizagio
que se oriente por ela. Apregoam a relatividade de
qualquer conhecimento para exibirem por todo lado
seus proprios conceitos, “diferentes de tudo”.

A teoria da falta de teoria, entretanto, ou o principio
de nao adotar nenhum principio, desastradamente,
equivale a subordinar-se — conscientemente ou nao
— a0s principios dominantes. Mesmo floreando os
argumentos com involucro de esquerda.

Os mais fervorosos partiddrios da multiplicidade de
programas € tendéncias sdo os trotskistas. Isto lhes
serve de pretexto para aninharem-se em outros parti-
dos mais amplos, usados como biombo. Mas nas suas
proprias organizagOes reina a intransigéncia total —

qualquer diferenca em torno da primeira mesquinha-
ria € elevada i categoria de oposicdo de principios
¢ resulta em separagdes. Como 0s protozodrios, repro-
duzem-se por divisao celular. Reduzidos a montinhos,
voltam a se reunir com novas composigoes e, imediata-
mente, o processo de multiplicagdo recomega.

Resta conferir se, no terreno organizativo, a existén-
cia de tendencias assegura a democracia no interior
do partido. Vamos partir da defini¢io do PT, que
for mais longe na sistematizagio desta categoria. Este
partido, no seu 7 Encontro Nacional, em maio deste
ano, adotou um “regulamento™ sobre o direito das
tendéncias, classificadas como: “agrupamentos para
defender posicoes politicas e organizacionais e dispu-
tar postos nas instancias ¢ nos organismos do partido™.

Quem nao

compreende a dominagao
Nao consegue romper
com a ordem social
estabelecida

Na sociedade capitalista, onde a classe dominante
¢ minoritdria, ¢ essencial para a luta dos trabalha-
dores, e para a elevaco do nivel de consciéncia das
massas, conquistar o direito das oposigoes, e da classe
operdria em particular, organizarem seu partidos. A
democracia burguesa teoricamente garante a liberda-
de de manifestagio e de organizagao. Embora na priti-
ca, freqiientemente, negue ou imponha pesadas restri-
¢Oes as oposigoes — e, sempre, pelo poder econdmico,
limite suas atividades. Mas serd que transpor as regras
da democracia burguesa para o interior do partido
que luta pelo socialismo corresponde aos interesses
da classe operdria e dos trabalhadores?

E verdade que no seio do proletanado aparecem
diversas correntes. ldéias reformistas, populistas, so-
ctal-democratas, conformistas, democratas radicais,
sensibilizam contingentes de trabalhadores menos
conscientes, influenciados pela 1deologia dominante.
Sdo correntes sem uma consciéncia classista e revolu-
ciondria. Quando formam movimentos organizados,
buscam no maximo alteracoes nos marcos do sistema
burgués — ndo tém ainda condicoes de dirigir seus
esforcos para liquidar o capitalismo e construir um
novo sistema, socialista. Nao tém uma compreensao
das relacoes fundamentais da sociedade, nao dispoem
de instrumental teorico para sistematizar os interesses
maiores dos proprios trabalhadores, e da classe operd-
ria em particular. Seu “socialismo”, quando chegam
a i1sto, € um protesto contra as “injusticas™ e uma
promessa de "“humamzar” a sociedade. No geral, ndo
passa de um projeto idealista de um capitalismo “'justo
e bom!”.

Nas situacoes de turbuléncia social, € comum as
classes dominantes utilizarem partidos desse tipo para
canalizar a revolta das massas visando impedir que
se encaminhem para soluges revoluciondrias. Na Eu-
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ropa, os partidos social-democratas, em diversas oca-
sioes, chegaram ao governo apoiados nas massas ope-
rarias. Promoveram reformas, arrumaram a casa, aju-
daram a burguesia a contornar a crise, prestaram incal-
culaveis servigos aos donos do capital na preservagio
do velho regime.

Ha mais de um século, tirando conclusées sobre
a experiéncia da Comuna de Paris, em 1871, Marx
¢ Engels aportaram: "a organizagao da classe operdria
em um partido politico ¢ indispensdvel para assegu-
rar 4 vitoria da revolucio social e alcangar sua meta
final: a liquidagao das classes.”(7)

Este partido de classe, armado com a teoria cienti-
fica do proletariado, € que pode defender os interesses
do conjunto do proletariado ¢ das massas trabalha-
doras — que. nas condicoes do capitalismo, s6 uma
minoria tem consciéncia — e orientar a luta pelo poder
¢ por transtormacoes revoluciondriasdasociedade . Es-
te partido ¢ que pode elaborar peliticas capazes de
promover a umidade de agao entre as parcelas mais
conscientes, jd com visao revoluciondria, ¢ as demais
correntes do movimento operdrio e popular e, de acor-
do com as condigoes concretas, estabelecer uma frente
linica com outros setores nao proletarios que estejam
em 0posicdo aos governos burgueses, em torno de
objetivos determinados,

Qutra coisa € transformar a frente operdria-popular
no prépio partido. Este partido-frente, mesmo que
incorpore os setores mais a esquerda, dilui os elemen-
tos conscientes, classistas e revoluciondrios, nas diver-
sas tendéncias que lutam ainda movidas pela resistén-
cia espontdnea e, portanto, sob influéncia ideoldgica
de classe dominante.

Os idedlogos

de um sistema
hibrido n@o podem
definir objefivos

do partido

Raul Pont diz claramente: “O PT ¢ uma frente clas-
sista, baseada nos sindicatos ¢ nos demais movimentos
organicos revindicativos dos assalariados (...) nele
s expressarao, democraticamente, vdrias correntes
¢ niveis de consciéncia diferenciados das classes traba-
Ihadoras, bem como das tendéncias organizadas que
se rewvindicam da construcdo de uma alternativa clas-
sista, da organizagao politica, autonoma e indepen-
dente dos trabalhadores,"(8).

Para acomodar as “varias correntes e niveis de cons-
ciéncias”, os teoricos petistas se debatem em dificul-
dades insandveis:

“Embora seja vdlida a preocupagdo em definir os
objetivos socialistas do PT — diz Wladimir Pomar
— ¢ fundamental considerar que tal defini¢ao nao
pode atrapalhar ou impedir a consolidagdo do cardter
de massas do partido” (9). Neste conceito, quanto

menos ‘definido’, mais * de massas’. Quanto mais este

‘socialismo’ incorporar conceitos vigentes, mais acei-
tavel para os descontentes das mais variadas tendén-
Clds.

Francisco Weffort se debate no mesmo atoleiro.
Ao se defrontar com a perspectiva de uma definigio
tedrica do PT, ele indaga: o que fazer com os catdlicos,
08 socialistas ndo-marxistas ¢ com as bases operarias
que nem r:hegaram a uma convicgdo ideologica de
tipo socialista? (10) E, recentemente, encontrou uma
média aceitavel para gregos ¢ trotanos: “Uma socie-
dade socialista, no meu entender. tem empresariado,
tem burguesia (...) A diferenca central em relagio
a uma sociedade capitalista ¢ que aquelas aliancas
nas quais os trabalhadores jogam papel principal exer-
cem funcio hegemdnica na sociedade™. (Folha de S.
Paulo — 27/08/90).

O PCB, alids, para unir todo mundo, em meio as
divergéncias, sem submissdo da minoria @ maioria,
nas Teses, chegou a conclusoes semelhantes. Sua via
socialista € a “formagdo e atuacio de um novo bloco
politico, democrdtico e progressista, que reagrupe a
esquerda, consiga formar a maioria e conquiste o go-
verno”,

Um pouco como confissao, o deputado José Genoi-
no esclarece: “Eu ndo concordo com quem pretende
fazer do PT um partido de vanguarda. O PT pode
desempenhar um %:ran-:le papel enquanto partido am-
plo, de massas”. E ainda acrescenta que, enquanto
um partido ‘de massas’ organiza a parcela mais politi-
zada, o partido ‘de vanguarda’ tem “um cardter sele-
tivo mais acentuado™.(11)

No fundo, toda esta confusdo e malabarismos tedri-
cos vem de um rebaixamento da nocdo de partido
politico ao nivel da consciéncia sindicalista ¢ do movi-
mento espontineo das massas. Fruto da ilusao num
‘capitalismo socializado’, o tal sistema hibrido.

A unidade orgdnica de todas as tendéncias entre
os trabalhadores deveria ser possivel nos sindicatos.
All, trata-se sobretudo de resistir ao patronato, reagir
a exploracdo, coisa que a vida exige mesmo do traba-
lhador menos consciente. A maioria, se ndo todos
os trabalhadores, deveria filiar-se ao seu sindicato.
No Brasil nem isso ocorre, s6 uma minoria o faz,
refletindo o grau de intimidagdo e pressdo politico-
ideoldgica a que os oprimidos estao submetidos.

Nas entidades sindicais, a vanguarda consciente co-
labora (0 termo € este mesmo) com as camadas mais
atrasadas (a Jjalawa ndo € muito precisa) em busca
da umdade de agdo mais ampla possivel contra os
patroes. Ao mesmo tempo, procura elevar a com-
preensao do conjunto sobre a necessidade de substi-
tuir o capitalismo pelo socialismo.

Transpor a concepgao sindicalista para o partido
significa estender esta colaboragdo no terreno da agio
prtica imediata, para a colaboracao no campo das
concepgoes gerais, do programa, da estratégia ¢ da
tatica.

Em outras palavras, mesmo que nas declaragoes
formais alguns partidos com estas concepgoes repu-



diem até aliancas taticas com grupos de camadas mé-
dias ou de oposi¢do burguesa, a burguesia estd, de
fato, enraizada nas fileiras ‘combativas’ através das
idéias sobre a sociedade atual e a nova aser construida,
que orientam suas politicas. A colaboragdo de classes,
tdo rejeitada em palavras, € praticada — conscien-
temente ou ndo — dentro do partido, aberto as diver-
sas ideologias ¢ teorias.

Concep¢oes herdadas
do sindicato levam a
colaboracao de
classes no

interior do partido

Para completar 0 emaranhado de equivocos, os in-
transigentes defensores do partido de tendéncias sao
favoraveis ao pluralismo sindical: cada corrente de
pensamento com seu sindicato — e tal divisao, segun-
do eles, deve se elevar ao plano estadual e nacional,
cﬂm vdrias centrais sindicais.

A)anmm € que estes problemas tém sido discutidos
hd 90 anos no minimo. Lénin, jd em 1902, no “Que
Fazer”, assinalava: “A histona de todos o paises teste-
munha que a classe operaria, exclusivamente com as
suas proprias forcas, s desenvolve uma consciéncia
trade-unionista, quer dizer, a convicgdo de que € ne-
cessdrio agrupar-se em sindicatos, lutar contra os pa-
troes, exigir do governo estas ou aquelas leis neces-
sirias aos operdrios (...) Fala-se de espontaneidade.
Mas o desenvolvimento espontdneo do movimento
operdrio marcha precisamente para a sua subordina-
¢do 4 ideologia burguesa.”

Como derradeira esperanca, os pregoeiros das virtu-
des democraticas indagam: como tratar as divergén-
cias? Ou devemos todos nos transformar em ddceis
carneiros diante das ordens dos dirigentes’

Nio se pode negar que em qualquer organizagao
aparecem opinies diferentes sobre o melhor proced-
mento em cada uma das mil batalhas da luta de classes.
E ndo se pode esperar boas respostas para os proble-
mas sem estimular a mais franca e aberta liberdade
de cada um expressar seu ponto de vista. Alias, nao
¢ proprio do revoluciondrio, de quem tem consciencia,
silenciar e submeter-se passivamente.

Entretanto, e ai € que reside a questdo-chave,uma
coisa sao as diferengas concretas em cada formulacdo
particular e outra coisa sdo convicgoes dw;:rﬁcnles
— visoes ideoldgicas distintas sobre as relagoes funda-
mentais da sociedade — que se cristalizam em torno
dos objetivos maiores, do programa ¢ da estratégia.
Uma coisa sao avahaqaes distintas, na busca dos mes-
mos interesses de classe em cada momento. Outra
coisa sao plataformas que conscientemente ou nao,
expressam interesses de classes diferentes. Mesmo que
da boca pra fora todos jurem fidelidade aos trabalha-
dores e ao socialismo,

S¢ ndo tém a mesma ideologia € ndo se orientam
pelos mesmos principios tedricos, 0 mais democratico
¢ que os defensores de diferentes plataformas formem
partidos distintos. Que testem suas propostas junto
as massas trabalhadoras. Ao invés de cada grupo se
“entrincheirar’ numa tendéncia para lutar por sua po-
litica e disputar o comando do partido.

Durante a ditadura militar, confinadas a clandesti-
nidade, diversas organizagoes de esquerda encontra-
ram abrigo na legenda do MDB, unico partido legal,
gue cumpriu importante papel como canal para a ativi-

ade de vasto movimento democratico. Mas aquelas

‘tendéncias’, num periodo de excegao, nada tém de

comum com a questdao em pauta, da construgao do
partido revoluciondrio do proletariado.

Quando Marx e Lénin faFam em partido de vanguar-
da, jamais defenderam que esta posi¢ao seja imposta
por decreto aos trabalhadores. O Manifesto, em 1848,
enfatizava que “os comunistas nao formam um partido
& parte, oposto aos outros partidos operdrios. Nao
tém interesses que os separem do proletariado em
geral. Nao proclamam principios sacranus nos quais
pretendem modelar o movimento operdrio™. E acres-

centava que 05 comunistas “na teoria, tém sobre 0

resto do proletariado a vantagem de uma compreensao
nitida das condigdes, da marcha e dos fins gerais do
proletariado™.

Vanguarda nao

é uma definicao mas
posicao que

se conquista no
curso da luta

As posicoes revolucionarias nao sao ‘de vanguarda
automaticamente, Nem existe um partido com imagi-
ndrias virtudes ‘de vanguarda’ por definicdo. Assim
como € artificial e inteiramente indcua a tentativa de
separar partido ‘de massas’ ¢ ‘de vanguarda’. Uma
organizagao serd de vanguarda e de massas na medida
em que suas proposi¢oes politicas se revelem suficien-
tes para abrir caminhos a luta dos trabalhadores pelo
poder e que, por sua atividade, as grandes massas
a reconhegam como destacamento avancado.

E bom notar ainda que a existéncia de fracdes, longe
de facilitar a discussao coletiva, impede uma troca
construtiva de argumentos. Cada grupo se retne a
parte e forma suas opinides sem ouvir as ponderacdes
dos demais. E, uma vez que a plataforma de cada
um se canlrapﬁe as dos outros, ¢ trata de superd-las,
as dividas ¢ insuficiéncias — que poderiam repre-
sentar debilidades na disputa — sao omitidas ou camu-
fladas, quando ocorrem as reunides plendrias.

Ao contrério, se o partido tem unidade de pensa-
mento e objetivos, € natural expor abertamente todas
as contribuiges ¢ fraquezas, para que o coletivo se
arme contra o0s inimigos de classe. Em vez de radica-
lizar em torno de questoes secunddrias, cada militante
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trata de aplainar as arestas com os companheiros —
¢ ceder nos pontos menores — em favor da unidade
mais solida. A exasperacao e a vaidade individual de
um ou outro camarada, quando surgem, causam danos
qualitativamente inferiores as provocadas pelos cho-
ques de grupos organizados.

No partido-frente, na escolha das direcoes, cada
fracio busca ampliar  sua fatia na composigdo, e
luta para colocar os seus representantes nos postos
chaves. Ao contrdrio dos partidos onde todos se unem
para escolher, no conjunto, os companheiros mas ex-
perientes, mais provados na vida, mais preparados
teoricamente, e, inclusive, mais maduros para tratar
eventuais desacordos.

At¢ na época das eleigoes para postos nos Legisla-
tivos ¢ Executivos, cada tendéncia do partido-frente
trata de indicar seus candidatos ¢, na campanha, em-
penha-se em favor de seus nomes, em detrimento dos
que seriam prioritdrios para o partido. Alids, a grande
batalha dos agrupamentos minoritdrios é para impedir
que o partido defina prioridades.

E forgoso reconhecer ainda que, embora todas as
tendéncias jurem acatar decises majoritdrias, na pra-
tica, quando nao hd boicote aberto, inclusive com
ataques publicos as diregoes, predomina o ‘corpo-mo-
le’ nos assuntos que nao interessam as facgdes derro-
tadas.

A existéncia das tendéncias consagra, de fato, o
direito dos grupos minoritdrios negarem as delibe-
ragoes tomadas por maioria — mas sempre, hipocrita-
mente, em nome da democracia!

O militante

deve participar
concretamente da
construcdo e vida
do partido

Para finalizar, resta analisar as acusagoes raivosas
contra a demoniaca concepgao leninista do centra-
lismo democritico, tida como autoritdria e burocrd-
tica, capaz de transformar os individuos em simples
parafusos de uma mdquina gigantesca, manobrada pe-
las cupulas dirigentes.

A polémica em torno da questdo tem tamanha im-
portdncia que motivou a divisao do partido, na Russia,
em mencheviques e bolcheviques, em 1903.

A base da formulagdo leninista € que cada militante
obrigatoriamente atua em uma organizagao do parti-
do. Tem o dever de participar da vida partidiria, da
discussdo ¢ elaboragao da linha, e da sua aplicagio
pratica.

Lénin situa de maneira muito clara a esséncia do
problema: “Exprimo o desejo que o partido s6 aceite
nas suas fileiras aqueles elementos que admitam, pelo
menos, um minimo de organizagao.” A tese dos men-
cheviques, pelo contrdrio, diz ele, “confunde no par-
tido os elementos organizados e 0s nao organizados

(...) os elementos avancados e os incorrigivelmente
atrasados, porque os atrasados corrigiveis podem in-
gressar na organizagio.” (12)

O militante do partido revoluciondrio deve debater,
ter opinido propria, votar, decidir e aplicar as decisoes
tomadas. E, ai é 3ue estd 0 drama, ter sua atividade
controlada e dinigida pela organizagdo a que pertence.

Como o partido € uma organizagdo de homens e
mulheres conscientes, adota normas (]]EII'E que o con-
junto aplique as orientagdes discutidas e aprovadas
pelo coletivo, visando realizar os objetivos do conjun-
to de sua militdncia.

E claro que em cada situagdo concreta aparecem
discordancias. Mesmo quando as idéias gerais sobre
a sociedade sejam unificadas. Mas sdo discordancias
localizadas, sobre questoes nao fundamentais. A tinica
forma de decidir € por votagao. E a minornia, democra-
ticamente, em funcdo dos objetivos maiores, comuns
a todos, cumpre o que foi deliberado por maioria.
Tal ti(fo de diferenca ndo justificaria a criagao de outro
partido. Nem a formagao das tais tendéncias organi-
zadas, pois ndo se trata de oposi¢do sistemdtica de
plataformas conflitantes. No momento seguinte, no-
vos problemas criarao novas maiorias € minorias oca-
sionais.

Ou seja, em um partido com unidade politico-
ideoldgica, ndo existem maiorias € minorias perma-
nentes. A democracia nao €, como na sociedade bur-
guesa, 0 confronto de situagdo e oposicoes. Mas a
expressao real, em cada caso e permanentemente, da
vontade da maioria.

Néo se pode excluir a hipétese de se cristalizar,
na seqiiéncia de problemas concretos, pontos de vista
que apontem para divergéncias sobre questoes funda-
mentais. Nestas situacoes, € ilusao imaginar que a
disciplina se mantenha por muito tempo. Se, através
do aprofundamento do debate e da troca de argumen-
tos, as contradigoes ndo sdo resolvidas, é natural que
0 grupo com pensamento oposto ao do partido se
separe. O problema ndo seria resolvido consagrando
a quebra da democracia com o ‘direito’ de cada um
fazer o que quer.

Nos partidos comunistas, nao se trata de impor por
decreto 0 marxismo-leninismo ¢ a ideologia pmlet£ria
a pessoas com distintas formas de pensar. Ao contré-
ro, os partidanos da teoria cientifica da classe opera-
ria se constituem em partido. A esta organizagao po-
dem confluir lutadores das mais diversas origens. Des-
de que manifestem concorddncia com o pensamento
revolucionario, com o programa do partido, € estejam
dispostos a atuar numa de suas células, para transfor-
mar as idéias em prdtica. A disciplina é voluntdria
¢ consciente. Os que tém outras concepgoes, podem
escolher outras organizacdes ou criar as suas proprias.

Nos partidos burgueses e outros, representantes de
camadas intermedidrias, os cidaddos aderem formal-
mente mas sdo chamados apenas por ocasido das con-
vengoes, para referendar o que os caciques jd conclui-



ram previamente. Sao manobrados por cabos eleito-
rais, promessas, favores, pequenos beneficios — parti-
cularmente nas épocas de eleigdo. Sao partidos da
ordem. Seus objetivos, de acordo com a correlagao
de forcas entre os diversos segmentos das classes domi-
nantes, no maximo, apontam no sentido de alteragdes
do regime capitalista, visando adequd-lo ou, como
estd na moda, moderniza-lo.

O pariido nao se
divide levianamente
por diferenca
eventual

de opiniao

Um destacamento de combate, capaz de conduzir
os oprimidos ao poder e erigir umasociedade em novas
bases, precisa de uma estrutura diferente, apoiada
na disciplina consciente de seus membros. Exige dire-
goes que representem efetivamente o coletivo e com
autoridade para, em cada momento, assegurar que
cada parte se oriente de acordo com a decisdo do
todo. No meio da imensa variedade de correntes politi-
cas, submetido a um intenso bombardeio de concep-
¢oes burguesas, o partido do proletariado busca sem-
pre métodos adequados para defender a ideologia re-
voluciondria socialista e forjar uma s6lida umidade po-
litica de suas fileiras. Este partido ndo se divide levia-
namente por tais ou quais diferencas de opinides. Seus
militantes, ao contrdrio, tém o dever de estudar,
buscar argumentos e expor os seus pontos de vista.
Mas quando se chega a uma deliberagdo, todos agem
unidos, conscientes de que a divisio ndo permite a
ninguém realizar seus projetos.

Lénin dizia com muita énfase: “O principio do cen-
tralismo democrdtico e da autonomia das organizagoes
locais significa que a liberdade de critica € total e
geral, quando com isto ndo se rompe a unidade em
determinada acdo, ¢ que ¢ inadmissivel a critica visan-
do debilitar ou impeﬂir a unidade em uma acdo deci-
dida pelo partido.”(13)

Nos partidos em que a norma fundamental da parti-
cipagdo ativa, consciente e organizada dos militantes
deixa de ser aplicada, a estrutura se deforma, as dire-
goes se afastam das bases e se burocratizam, tendem
a se igualar s cipulas autoritdnias das organizagoes
burguesas.

Em nossos dias, o movimento comunista encontra
dificuldades em formular respostas adequadas aos no-
vos problemas da realidade. A repeticdo de velhas
formulas e a proclamacdo de principios desligados da
vida conduziram a uma certa perplexidade do prole-
riado e a grave crise no plano internacional. E neste
espaco vazio que as concepgoes pseudomodernas ten-
tam desenvolver-se, mesclando socialismo e capita-
lismo.

O tal sistema hibrido trata sobretudo de esquecer

as classes e os interesses de classes que os diferentes 29
sistemas sociais asseguram. Seus idedlogos entoam 0
canto da sereia de uma solugdo que interesse a todos,
oprimidos e opressores. E anunciam partidos abertos
igualmente a todas as contribuigoes.

Os trabalhadores ndo poderao construir uma orga-
nizagao capaz de enfrentar o exército politico-ideo-
légico burgués se trocarem a ciéncia social marxista
pelo ecletismo tedrico, se cairem na armadilha do plu-
ralismo inconseqiiente e abandonarem a unidade revo-
luciondria.

Numa sociedade dividida em classes, € desastroso
pretender um partido & margem das classes ou acima
das classes. Nao se resolvem os problemas fugindoda
realidade. Aos revoluciondrios, interessa apontar as
coisas por seus devidos nomes. Reconhecer as debili-
dades e os erros cometidos. Interpretar corretamente
0s novos fenomenos sociais, Encontrar as formulagoes
tedricas e os métodos adequados para forjar um par-
tido coeso, proletdrio, instrumento afiado para o com-
bate em todos os campos pela liberdade, pelo socia-
lismo ¢ pelo comunismo. a
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LIBERDADE: DOIS PASSOS
A FRENTE —

DEZ ATRAS

MADALENA GUASCO

Liberdade é preocupagao permanente do
homem. Mas este valor so existe no concreto,
situado no tempo e no lugar. As vésperas do

ano 2.000, certos pensadores regridem ao

liberalismo do século XVII e 4 idéia de
“liberdade em geral”

g A Liberdade é questao humana”, afirmou Em-

A manuel Kant(1724-1804). Reflexdo que o Ho-
mem se atribui desde a antiguidade. Kant entendia
a liberdade como pensamento 1déntico a si mesmo,
imanente a0 Homem abstrato, uma idéia a Friuri‘

Hoje, num texto publicado em 1989, o filésofo e
sociologo soviético Protr Fedossiev “redescobre™ esse
conceito, uma idéia descolada de realidade do Homem
no geral, alheio & Historia!

Retorna por esse caminho, ndo s6 a Kant mas as
idéias do movimento liberal humanista do séc. XVII,
superadas pelo humanismo politico francés do séc.
XVIII, por Hegel e pelo materialismo dialético e histo-
rico de Karl Marx e Friedrich Engels. O autor em
questao apresenta “‘suas idéias” como uma grande
novidade tedrica.

Hegel e Marx entendem a liberdade como reflexao
humana historica e situada. Cada um com seu método,
resgata a concretude (cada qual entendendo-a de uma
forma) do pensamento do Homem sobre a liberdade,
buscando nos franceses revoluciondrios a inspiragao:
“A Liberdade 50 ¢ alcangada quando se sabe as causas
de sua ndo existéncia™; “A Liberdade € a consciéncia
da necessidade”. A consciéncia, tanto para um quanto
para outro, ¢ Histona.

Hegel, um racionalista dialético, atribuiu a liber-
dade uma trajetdria absoluta como idéia, mas relativa
também como consciéncia, expressa na racionalidade

humana através da Historia. E assim, através da Histo-
ria, supera-se sempre como idéia. E desta relacdo e
entendimento que Hegel deriva toda sua filosofia do
direito, explicando o Estado, a sociedade, através da
contradigao dialética entre individuo e coletivo. Con-
radi¢do esta superada pela elevagdo do individuo ao
coletivo.

Marx, materialista dialético, contrapoe-se a Hegel
e objetiva esta reflexao, buscando nas bases materiais
¢ econdmicas da sociedade humana a raiz de toda
idéia e consciéncia e, portanto, de toda idéia e cons-
ciéncia sobre a liberdade. Desmonta no pensamento
hegeliano a Idéia Absoluta. Concretiza 0 Homem na
Histdria, um homem que nao existe como Homem
no geral, mas como Homem concreto ¢ situado. Des-
venda a relacao entre Liberdade, Estado e Sociedade.
Mostra que a relagao Estado e Liberdade, e suas for-
mas especificas de explicitagdo, residem na sociedade
de classe, e, como tal, o Estado de classe determina
no seu movimento contraditério a contradicao da
questdo da liberdade em cada momento. Explicita e
explica a luta de idéias também neste campo, ¢ trans-
forma neste percurso esta reflexdo em reflexao situa-
da. O Homem ndo existe como categoria abstrata, se-
nao como situado e fazendo Historia, numa sociedade
concreta. SG assim, segundo Marx, pode-se compreen-
der a relagao coletivo-individuo e desvendar o movi-
mento dialético e materialista do pensamento humano.
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Pensamento que nao possui categorias a prior, mas
categorias que revelam uma contradigao entre 0 a
posteriorie o a priori surgida na Historia. Marx desen-
volve e eleva a um novo patamar 0 materialismo ante-
rior & sua época e, junto com Engels, polemiza sobre
o assunto com Dithring, Feuerbach, Hegel, os liberais,
0§ utdpicos, etc...

liberdade nao é
apenas um
conceito. Ela é
situada
historicamente

Este percurso progressista da compreensio sobre
a Liberdade, a moral e o direito foi elaborado com
muito trabalho durante as revolucoes burguesas. O
conhecimento deu um salto, em primeiro lugar porque
transformou a questao em objeto da filosofia politica,
relacionando liberdade com igualdade, direito e politi-
ca; em segundo lugar, porque a retirou do campo
da metafisica e mostrou que ela € histrica e situada.
Nao foi um ganho qualquer. Chegou-se a concepgao
de que a liberdade, como “pensamento aprioristico™
no Ic-l[ﬂm::m e, na verdade, tudo que move a conscién-
cia, nada mais representa do que a relagao entre
a experiéncia Histérica do Homem e suas idéias num
processo de tempo e espago. Nenhuma aspiragao hu-
mana consciente e sistematizada pode existir quando
nao ocorra, a nivel da vida, a necessidade objetiva
de tal reflexdo.

A liberdade néo existe enquanto “conceito”, ela
existe enquanto idéia concretizada sempre historica-
mente. Todo conceito € constituido de conteddo, e
o contetdo de toda idéia estd na vida, na realidade
objetiva dos Homens.

Sabemos que hoje esta nao € a tinica posicao (como
j evidenciamos), assim como ndo o era na época de

arl Marx, Hobbes, Kant, entre outros. Mas, esta
ndo ¢ exatamente a questdo que separa os idealistas
dos materialistas na histéria? A tentativa de resgate
de qualquer idéia, ou conceito no abstrato, ndo foi
sempre o objetivo perseguido pelos idealistas” Nao
seria diferente hoje. Entretanto, mesmo a luta de
idéias entre os materialistas e idealistas € situada. As-
sim, para entendermos hoje algumas destas polémicas,
é preciso que retomemos esta trajetria de luta no
momento em que se colocam as bases do pensamento
moderno, construido durante as revolucoes burguesas
na Inglaterra, Franca e Alemanha, bases estas que

* muitos hoje afirmam terem sido superadas — vere-

mos!

Todo pensamento se desenvolve tendo o contra-
ponto como interlocutor. E, numa sociedade de clas-
ses, este tontraponto ideoldgico ndo € destituido do
interesse de classes. Ninguém que se coloque hoje
como interlocutor duvida de que o feudalismo tenha

sido uma sociedade de classes. Alguns duvidam, sim,
de que a luta de classes ainda exista hoje.

O contraponto que os primeiros humanistas tiveram
no mundo ocidental for Santo Agostinho (354-430)
¢ sua filosolia politica expressa em sua obra " A Cidade
de Deus”, iniciada em 413 e terminada em 426. Nela
encontra-se a concepgdo oficial da sociedade feudal,
do Homem, da Politica, da organizagdo e da liberdade.

Na obra “Cidade de Deus”, aparece o0 homem abs-
trato, a-historico. A unica historia que determina a
justica, a vida em sociedade, a liberdade humana,
estd em Deus, na criagdo ¢ na negacdo, pelo homem,
da lei de Deus, no pecado original. A liberdade huma-
na € contraditéria, pois, ao negar a ordem divina,
determina uma vida onde a liberdade de fato € limitada
¢ nunca alcangada plenamente na cidade profana dos
Homens — a sociedade.

O Homem depende do criador e, na sua vida, per-
siste a tensao que existe entre esta realidade ¢ a recusa
da humanidade em aceitd-la. Desta tensao detectada,
Santo Agostinho retira suas conclusoes sobre a natu-
reza humana, a sociedade e a politica.

O homem, com a queda de Addo, tornou-se arro-
gante, usando de seu livre-arbitrio contra a vontade
de Deus. Liberdade absurda, portanto. Mas, a0 mes-
mo tempo contraditoria, jd que a alma passa a ter
liberdade prépria para agir perversamente. A confu-
sao criada pelo pecado original transmitiu-se genetica-
mente atraves dos tempos.

Santo Agostinho
imagina

a politica como
decorréncia

do pecado original

Para esta ideologia, as coisas terrenas sao, na essen-
cia, boas, assim como o sao os desejos que levam
0 homem ao gozo delas. O mal ¢ apenas a auséncia
do bem apropriado, nao tem existéncia propria.

“A cobiga... nao ¢ falta atribuida ao ouro; a falta
¢ do homem que tem ganancia de ouro e por ele
abandona a justica que devia ter seu lugar acima de
qualquer comparagao com 0 ouro (...)

O orgulho nao € algo errado naquele que ama o
poder, ou no proprio poder. A falta estd na alma,
a qual doentiamente ama seu proprio poder, ¢ ndo
s¢ compadeceu da justica do onipotente.” (1)

Nenhuma sociedade humana € capaz de satisfazer
o homem. E nenhuma organizagdo politica. Nenhum
homem através da peregrinagdo na sociedade humana
(na cidade dos homens), terrena, terd felicidade.

Sobre a politica, Santo Agostinho constata: “a do-
minagdo politica € um estado de coisas:que nao €
natural” (2). Para ele trata-se de uma instituicao ne-
cessaria & manutencao da ordem na sociedade, mas
existe somente devido & mente perturbada dos ho-



mens. E, entao, consequéncia do pecado original, um
castigo para 0 homen.

“A cidade mundana tem por objetivo o dominio
(...) € dominada pela prépria dnsia incontida de domi-
nacao”. (3)

A ordem original de Deus tem sido rejeitada livre-
mente pela vontade dos homens. No entanto, e para
aumentar 0s outros inconvenientes que o esperam em
sua peregrinacao atraveés da vida, existe ainda a coer-
¢ao.

Embora o homem permanega naturalmente socid-
vel, sua capaciadade natural para a convivéncia har-
I'IIDI'Ii:}SEi se acha viciada pelo pecado.

A raga humana €, mais do que qualquer outra
espécie, a um 6 tempo socidvel por natureza e comba-
tiva por perversao.” (4)

Porém, para Santo Agostinho, o despotismo nao
¢ 0 seu objetivo. A politica possui outro papel. E,
assim como a propensao do homem para o conflito
reduz-lhe a capacidade de conviver em sociedade,
também lhe fornece os meios de combater tais confli-
tos e prover um minimo de ordem. Portanto, € o
gosto pela dominagao que o homem possui que dd
origem a estruturas politicas Impostas a sociedade e,
através delas, o proprio homem assegura a existéncia
de uma paz precaria.

Quanto 4 justica contida nas leis e nas organizagoes
politicas, Santo Agostinho conclui que € ocioso bus-
car-se Justica ou plemtude na ordem, que ¢ tempo-
raria, das cidades e dos reinos. Quaiquer forma de
paz de que se possa gozar neste mundo “¢ tal que
s nos permite lenitivo passageiro para a miséria em

que vivemos ¢ nunca a alegria de bem-aventuranca.” (3)

Apesar de negar a justica neste mundo, a “Cidade
de Deus” prega a obediéncia a leis, isto porque neste
mundo, onde tudo varia, 0 mdximo que se pode espe-
rar é o arremedo de | justica. No meio de tanta perversi-
dade, contudo, até mesmo um arremedo de |usn§a
¢ bem recebido pelos filhos iluminados. E como €
do dominio politico preocupar-se com um minimo de
ordem necessdria a sustentacdo da vida — isto €, as
exigencias externas do corpo — o comportamento
do homem deve ser de respeito @ ordem.

Esta era, em muito rapidas palavras, a concepgio
oficial feudal. E a partir dela que aparece o contra-
ponto humanista.

Mas o que ela contém que € rejeitado na época
e muitos séculos depois? O centro teologico, onde
0 homem ¢ mero argumento, por natureza ruim e,
por pecado, determinado a penar, impossibilitado de
promover alteragao social; e a smiedacﬁa humana, uma
peregrinacdo de uma homem que rompeu a ordem
de Deus.

Os Humanistas se levantam contra isso, nem todos
mais otimistas a respeito da natureza humana, nem
todos com uma visao de sociedade mais avangada,
atingindo-a como categoria além da somatéria de indi-

viduos egoistas. Mas todos colocando o homem no
centro da sociedade, todos acreditando que a agdo
individual poderia mudar a vida coletiva, a organi-
zagao politica. O resgate da justica e da liberdade
aparece agora colocando como objeto do pensamento
¢ da agdo humana a propria sociedade. Avizinham-se
,Ias transformacGes sociais que colocariam fim ao feuda-
1SMO.

Thomas Hobbes
em 1652

feorizava sobre as
“modemidades”
agora anunciadas

A transicao estd em Thomas Hobbes (1588-1679),
principalmente em sua obra Leviata (1651). Hobbes,
durante seus 91 anos, viveu numa época de lutas e
suas obras de filosofia politica sintetizam este mo-
mento.

Enquanto a conseqiéncia da argumentagao da “Ci-
dade de Deus” ¢ uma vida politica estdtica ¢ perene,
em Hobbes, apesar do Absolutismo como proposta
de forma politica social, 0 Homem, apesar da natureza
egoista, aprimora a vida politica exalamente por 1sso,
porque sua natureza individualista precisa ser supnda
socialmente. Condicao que Hobbes nao questiona.

Sua visdo de homem ¢ pessimista nao moralista.
Ele partilha da posigao de Aquino com relagdo d incoe-
réncia humana e auto-estima do proprio ser, mas ndo
emite julgamento a respeito disso. Para ele, o homem
¢ produto da natureza, feito 4 sua fﬁif;ﬁu E ndo um
ser que o pecado Eﬂagm O homem € dominado por
dois tipos principais de amhagﬂes ou ansiedades: “ape-
tite ou desejo” e “aversdo”. As coisas em diregdo
das quais o ser humano se move sao desejadas, aquelas
de que se afasta Ihe sao repugnantes. Estes apetites
¢ aversoes estdo constantemente mudando, ndo s6
de uma pessoa a outra, mas no interior da mesma
pessoa.

Estes desejos e aversoes mutdvels ndo retiram em
Hobbes a necessidade de um poder comum destinado
amanter a ordem. Porque ele se pergunta, entre tantos
desejos e temores, quais deles sao concernentes a paz
e 4 obediéncia a uma poder comum, e quais levam
o homem a fazer o contrdrio. O que torna a cundigau
natural da humamdade perigosa, para Hobbes, nao
¢ a procura da felicidade, ou a fuga da miséria como
tal, mas o fato de que essa procura ou essa fuga se
processa, em decorréncia, com outros individuos. O
perigo resulta, segundo Hﬂhhﬂs de que os homens
sd0 na verdade quase iguais uns aos outros. E quanto
as qualidades intelectuais, a maioria deles nasce com
a mesma capacidade, além das que podem ser adqui-
ridas durante a vida. Na competicao, os homens se
apresentam quase como iguais, o que leva cada um
a buscar sua prdpria maneira de agir. Hobbes encon-
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tra, entao, trés razoes que fazem os homens em socie-
dade utilizarem os meios chamados por ele de causas
de conflito na natureza humana. A primeira € a com-
peticdo; a segunda, a desconfianca; ¢ a terceira, a
gléria.

Se deixados, entdo, ao préprio destino, sem um
poder comum que os mantenha “amedrontados”, os
homens permaneceriam num estado de guerra.

A conclusao a que Hobbes nos conduz € que cada
individuo deveria abrir mao de seus direitos sobre
todas as coisas e reclamar para si apenas aquela parcela
de liberdade que estd disposto a ceder a qualquer
um, para que, livremente com os demais, dispute o
que sua natureza humana em sociedade exige.

A tnica maneira de garantir a seguranca coletiva
consiste na uniao de muitos numa s6 vontade, me-
diante a conclusdo de um contrato, que transfira todo
poder a um soberano.

A visao absolutista de Hobbes aparece aqui ultra-
passando os limites da forma de poder que ele alimen-
ta. Encontra-se também aqui o esteio da concepgao
de Jonh Locke (1632-1704). E a visao liberal burguesa
que, colocando o homem como centro e preocupada
com a vida doindividuo em sociedade, procura regula-
mentd-la sobre novas bases sociais, onde a concor-
réncia ¢ liberdade para tal sio preAmbulo sine qua
non 4 igualdade de condigdes. Locke e outros pensa-
dores da época, como Descartes e Rousseau, adver-
tem que as diferencas entre os homens ndo estao na
sua natureza, estao na possibilidade que a sociedade
lhes da de exercé-la. E preciso uma sociedade consti-
tuida com leis e poder capazes de garantir que a natu-
reza humana da competicio, do egoismo individual
s¢ instaure, criando-se igualdade de condigoes garan-
tida pela ordem que o préprio homem cria.

Locke avanca, neste sentido, frente a Hobbes que,
apesar de também considerar a razdo humana produto
de sensagoes, ainda fala de uma natureza humana
a priori. Em seu trabalho “Ensaio acerca do entendi-
mento humano”, Locke coloca que nenhum principio
ou idéias que o homem possui sdo inatos, A mente
humana € naturalmente “papel em branco, destituido
de quaisquer caracteres, sem quaisquer idéias e que
loda a razao ¢ conhecimento provém da experiéncia.” (6)

Cada um deve
reclamar
apenas a liberdade

que se dispoe
a ceder aos outros

Para ele, todas idéias do Homem sobre a sociedade
sdo baseadas na impressao sensonal ou na reflexao
sobre a expeniéncia anterior. Um dos seus principais
argumentos contra as idéias inatas se estriba na varia-
bilidade dos costumes humanos de uma sociedade a
outra. Expressa a diferenga que existe entre as concep-

5 .-..._‘_,
W3 Ny S 4
-.'-.‘ “ i".,'l T Iri W 4
\ i "l.""4.\\1-:_"51.!'1;-..;.;',1.{-,#
\\ '-ﬂ.'i.'_- J;h
] ' IR
FIFInEes

Faridiies
- :%:z::ﬁ'z:‘f-ﬁf’%}-‘;’;‘f% i

- t.._;"._:"‘,

3 PR

R, 2
Hagiﬂm e T R T T
QS

goes crista, hobbesiana e cldssica da obrigacio moral.

“Que os individuos mantenham seus pactos, ¢ sem
duvida uma importante e inegdvel regra de morali-
dade. Mas, no entanto, se um cristao, que tem a per-
cepgao da felicidade e da miséria numa outra vida,
for perguntado porque o individuo deve manter sua
palavra, dard como razdo o seguinte; Porque Deus,
que possui 0 poder da vida eterna e da morte, assim
0 exige de nos. Mas, se perguntarmos a um hobbista
0 porqué, cle responderd: Porque o piblico assim
0 exige, e 0 Leviata o castigard se vocé nao proceder
assim. E se a uns dos antigos fildsofos se fizesse a
mesma pergunta, ele responderia: — Porque agir de
outra maneira seria desonesto, abaixo da dignidade
do homem, ¢ oposto 4 virtude, a mais alta perfeigdo
da natureza humana’. (7)

Para Hobbes, o contrato social era explicitado da
seguinte maneira: “Uma comunidade fica instituida
quando uma multidao de pessoas acordam e pactuam
entre si que, a qualquer que seja a pessoa, ou assem-
bléia de homens, ¢ dado, por maioria e o direito
de representar a pessoa deles todos. Para ter seus
representantes, cada um, tanto aquele que votou a
favor, como aquele que votou contra, autonzara todas
as agoes e julgamentos do dito homem, ou assembléia
de homens, da mesma maneira como se cada um tives-
se agido por si proprio até o fim, para viver pacifica-
mente entre todos e ser protegido contra outros Ho-
mens”. (8)
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Para Locke o governo deveria ser regulamentado
ndo 6 a nivel da sociedade civil, mas através da socie-
dade politica. E uma relagdo ndo s6 entre siditos
¢ soberanos, mas, entre homens livres, que, em maio-
ria, escolhem nao s6 a convivéncia social, mas a pro-
pria forma de governo — transformando o contrato
social de Hobbes numa defesa do governo constitu-
cional limitado. Ai encontra-se a concepgao da demo-
cracia burguesa.

O pensamento liberal influenciou e foi desenvolvido
na formagdo do regime norte-americano a partir da
propria redagdo de Thomas Jefferson da Declaragao
da Independéncia.

Também na Revolugo Francesa, este modo de pen-
sar foi aperfeicoado. Na luta politica, os franceses
revoluciondrios colocam em estudo a sociedade, passi-
vel de causas e efeitos, como ocorre na natureza. En-
contrando estas causas, 0 homem € capaz de agir sobre
elas, racionalmente, transformando, na pratica, as re-
lagoes sociais.

Friedrich Hegel (1770-1831) busca em sua filosofia,
tanto do métﬂﬁn como do direito, inspiraco nesta
concepgdo do racionalismo revoluciondrio. Seu avan-
g0 encontra-se ndo sO na negagao de toda a realidade
ou pensamento idénticos a si mesmos, como por decor-
réncia, em sua filosofia do direito, de todo estado
idéntico a si mesmo.

Hegel, em sua filosofia do direito, nos dd uma con-,
tribuigdo inigualdvel ao explicitar a relagdo individuo
¢ coletivo, expressa no Estado. Segundo ele, o indivi-
duo sozinho ndo atinge jamais a universalidade. Para
tal, contraditoriamente, estd no coletivo esta possibi-
lidade, e esta se efetiva através do Estado, universa-
lizagdo do individuo, porque expressa sempre transito-
riamente a idéia racional de liberdade.

E pela contradicdo entre racional e real que a neces-
sidade se efetiva na Histdria, necessidade esta sempre
determinada pelo movimento racional na Histdria. Por-
que 0 que existe pode ndo ser mais real, na medida
em que o real € sempre racional. E o que existe pode
ser, apesar de existir, tdo irracional que a nova racio-
nalidade humana jd contenha o novo real que ainda
ndo existe, mas € necessdrio e existird na historia.
A acdo humana na histéria, mudando a realidade,
¢ produto deste movimento.

Todas as idéias
do homem

sao reflexoes
sobre

suas experiéncias

Hegel quebra a concepgdo individualista dominante
até entdo. A sociedade ndo € a somatdria de indivi-
duos, mas a unidade dialética entre individuo e cole-
tivo. Assim como também a natureza humana nao

existe individualmente, mas ¢ expresao coletiva da
racionalidade na Historia.

A sociedade nao pode ser menosprezada. O homem
vive em sociedade exatamente por ser individuo que
ndo existe enquanto tal no isolamento, mas sempre
em relagao a outros individuos. Sua concepgdo de
Estado supera as concepgoes liberais porque, na sua
visdo, 0 individuo era um veiculo inadequado para
a realizagao do espirito e seu Estado deveria consistir
de uma ordem estruturada organicamente ¢ integrada.
Nao de um “amontoado” de individuos isolados, mas
sim de um sistema de integracdo social, pelo qual
0s individuos teriam a percepcdo e se reconheceriam
como espirito.

Em contraposi¢io ao ideal liberal de uma ordem
politica que permitisse a0 homem desenvolver seus
talentos e perseguir seus legitimos interesses, Hegel
sustentava que era necessdrio suplementar um tal do-
minio (a sociedade civil) com um outro Estado, no
qual o individuo tivesse a percepgdo e reconhecesse
0 que era universal.Um Estado “de liberdade concre-
ta” em que a autonomia individual se tornaria liber-
dade concreta.

E sobre estes alicerces, construidos pelos liberais
humanistas burgueses, pelas concepedes utdpicas de
socialistas franceses e pela economia cldssica que Karl
Marx (1818-1883) desenvolvera sua teoria.

Marx supera a visdo liberal burguesa na critica radi-
cal ao nucleo desse pensamento, tanto na filosofia
politica como na economia politica e nas ciéncias so-
ciais. Ele retira do campo abstrato a reflexdo sobre
0 homem, mostrando que ndo existe homem enquanto
categoria, mas homem concreto, histérico, que estabe-
lece relagoes sociais determinadas na producao e re-
produgdo de seus meios de existéncia. Demonstra que
a base da sociedade encontra-se determinada por estas
relagdes sociais e economicas, independente da vonta:
de e consciéncia humanas. Revela que, numa socle-
dade onde exista a propriedade privada dos meios
de produgdo, a humanidade, tio proclamada no abs-
trato, divide-se em classes sociais. E a luta que estas
classes estabelecem na economia, na politica e no cam-
po das idéias e concepgoes € o que move a sociedade.

No campo da hiberdade e igualdade no capitalismo,
Marx e Engels evidenciam que a desigualdade ¢ a
liberdade restrita encontram-se calcadas no prdprio
modo de produgdo, na reprodugao do capital, nas
relagoes de producdo capitalistas, de onde advém as
classes (no capitalismo) e seus interesses econdmicos
¢ soclais antagonicos.

A teona marxista critica a igualdade e liberdade
burguesas e evidencia o Estado como produto da so-
ciedade de classes, resultados da desigualdade. Retira,
portanto, a ilusdo do Estado na sociedade acima do
“egoismo humano”, como regulador da “natureza hu-
mana’. Nega essas caracteristicas da natureza humana
como constitutivas do proprio homem e demonstra
que tais qualidades s6 existem situadas historicamente.
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Negar este avanco no campo do conhecimento em
geral, e no campo do estudo cientifico da sociedade
¢, inevitavelmente, voltar a passado.

Yalores universais

e inquietacdo
humana sao pilares
da dita

“nova” filosofia

A crise atual do socialismo a nivel internacional
obriga que se estude a experiéncia concreta do proleta-
riado na sua trajetdria de luta e aplicagdo da teoria
marxista na construgdo da nova sociedade. E que,
deste estudo, se aprofunde o entendimento da socie-
dade e suas leis. Mas isto ndo significa voltar a procla-
mar 0 humanismo abstrato burgués. Ir para este cam-
po nao € solucionar o impasse, mas fortalecé-lo ainda
mais. Desde que o capitalismo existe, e muito antes,
desde o surgimento da luta de classes, que a negagdo
das idéias e concepgdes revoluciondrias ¢ tarefa incan-
savel da reacdo.

A idéia e a consciéncia interferem na histdria con-
creta da sociedade. Por isto a luta ideoldgica é campo
privilegiado da luta de classes.

Mas, para infelicidade das classes que caducam, ¢
de seus tericos, as idéias ndo tém autonomia abso-
luta. Se tivessem, os utGpicos socialistas teriam razdo,
a Igreja e a sua visio de mundo medieval também
¢, qualquer fisico que resolvesse negar o entendimento
que hoje se tem da fisica teria sucesso. Tudo que
se escrevesse ou dissesse sobre a realidade seria fato.
E ela se acomodaria segundo nossa vontade. E o Esta-
do, sob o dominio da burguesia, seria o exemplo da
igualdade e liberdade.

Apesar disto, aparecem tentativas de apresentar a
volta a0 humanismo abstrato como um “novo™ avango
na compreensao da liberdade. Sob o titulo *Huma-
msmo Socialista: aspectos atuais”, Piotr Fedossiev,
filésofo soviético, escreveu, em 1989, um artigo Puh]i-
cado na revista trimestral da Academia de Ciéncias
Sociais e Politicas da Universidade de Moscou (a prin-
cipal publicagdo nesta drea). O autor inicia consta-
tando que ““Ha mais de dois milénios a filosofia procla-

nou uma verdade transcendental: o Homem é a medi-

da de todas as coisas. Hoje em dia espera-se que 2
filosofia dé uma medida do proprio Homem, critério
da sua conduta e posicao social, do seu lugar no mun-
do, da sua responsabilidade pelos destinos da civiliza-
¢ao, pelo progresso social e pela humanizagao das
relagoes sociais”.

Afirma que “Desde o Plénario do CC do PCUS
de 1985 e o XXVII Congresso do nosso partido, a
atencao do homem nos ideais e valores tem sido uma
norma sine gua non da politica do Partido e do Estado
Soviético, tanto nos assuntos internos, como na esfera
das relagOes internacionais. Estd a se operar uma brus-

ca viragem para a esfera social, especialmente impor-
tante para 0 Homem e para a ampliagdo da democracia
¢ transparéncia como formas da sua participacdo ativa
na gestdo de todos os aspectos aa vida social”.(10)

Declara retomar a concepgao marxista, afirmando:

“nao hd duvidas de que apesar de todas as mudangas
do desenvolvimento histérico, 0 humanismo e o indivi-
duo continuam a ser o principio bdsico. O humanismo
enquanto sistema de concepgoes e correntes mais ou
menos largo do pensamento social surgiu na Europa
na €poca do Renascimento. O Marxismo absorveu
*0s cumes do pensamento humanista do passado, tendo
rejeitado, contudo, as interpretagoes abstratas, extra-
histéricas da natureza humana, e tendo dado inicio
a uma nova etapa de desenvolvimento das idéias do
humanismo. O marxismo, ao relacionar estas idéias
com a teoria cientifica do desenvolvimento social, de-
fterminou as vias reais da materializagao dos ideais
humanistas”. (11)

O homem nao exisfe
isolado
e sim vivendo

sempre
em coletividade

Ele compreende o humanismo como corrente situa-
da historicamente, pelo menos em um de seus aspec-
tos, que ¢ a preocupagdo com o homem e sua vida
social. Mas, nem este elemento pode ser separado

das concepgoes liberais ou marxistas que, pelo antago-
nismo que expressam, consideram esta relagdo e o
proprio homem de forma completamente oposta.

Fedossiev nao considera isso e lida com o marxismo
de forma confusa: “De acordo com a tradigio huma-
nista — escreve ele —, o humanismo real proclama
0 homem como a principal riqueza da sociedade. O
que serd a niqueza— disse Marx — a ndo ser a manifes-
tagdo absoluta das potencialidades criativas do ho-
mem, sem nenhum pressuposto  excecdo do desen-
volvimento histérico anterior que transforma em obje-
tivo em si esta integridade do desenvolvimento, ou
seja, 0 desenvolvimento de todas as forcas humanas
como tais, sem que sejam medidas segundo um padrio
pré-estabelecido?

O cardter abstrato, individualista e elitista dos anti-
gos especuladores humanistas relega-se ao passado
em virtude da fundamentagdo da importincia bdsica
da relacdo social dos homens e da compreensio da

esséncia humana como conjunto de relagoes sociais™. (12)
Marx ultrapassa 0 humanismo ndo por ter falado
em abstrato, como o professor moscovita, das relagoes
sociais. Mas porque explicou e concretizou as relagdes
sociais de produgdo na histdria, concretizando o pré-
prio homem — e ndo o individuo como categoria so-
cial, porque isto jd fazia Hegel, ao explicitar que a
sociedade nao era a mera somatdria de individuos.
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Ao falar sobre a Perestroika e seu objetivo “huma-
nista”, Piotr Fedossiev afirma: “A Perestroika ¢ a reno-
vacao da vida social desencadeada por iniciativa do
partido, marca o estabelecimento da riqueza tedrica
da concepcao do humanismo socialista e a rotura deci-
siva com tudo que deturpava e deformava as idéias
do humanismo na vida real da sociedade socialista”.
(13). “O essencial na Perestroika ¢ a construgdo de
uma sociedade no centro da qual sempre estd o ho-
mem, 05 seus interesses vitais ¢ as formas humanas
de comunicagdo”. (14)

“E a renovacao que, em particular, pressupoe a
realizagdo daquelas corretas palavras de ordem e ape-
los que antigamente nao eram mais que oratoria’.

Com o apelo “Tudo em prol do homem, para o
bem do homen...” (15), de que homem: fala o autor
em questao?

Mais adiante ele esclarece: “O ideal de homem
avangado e desenvolvido pelo humanismo real baseia-
se na interpretacao cientifica da sua esséncia como
um conjunto de relagdes sociais de novo tipo, ineren-
tes a0 novo tipo de civilizagdo. Donde estd claro que:
a aplicagdo conseqente dos principios do humanismo
real s € E{:-sshrel com base na solugdo de todos os
outros problemas que vao surgindo perante 0 Homem,
sobretudo de ordem econdmica, em ligacéo diretacom
a superagao da desigualdade social e com a afirmagdo
conseqiiente ¢ em toda a parte de principios e justica
social”. (16)

“A realizagdo da justica ¢ a condicao indispensével
da unidade de todas as camadas e grupos de trabalha-
dores, das pessoas de todas as nacionalidades; da esta-
bilidade politica do sistema socialista; de seu progresso
desimpedido e acelerado.

A violagao dos principios e exigéncias da justica
social afeta tanto a eficicia de diversos processos e
relagdes sociais como o clima espiritual ¢ moral da
sociedade socialsita em geral” {ﬂ'ﬁ,

“O humanismo ¢, antes de mais nada, o conjunto
de tracos humanos do individuo, os quais se objetivam
ndo tanto nas estruturas materiais e sociais, mas antes
no proprio homem, nas relacdes entre homens, no
seu modo de vida, nos seus esteios morais, na atitude
para com o mundo, a natureza, a sociedade”. (18)

Piofr Fedossiev
“descobre”

o século XVll e
restaura o
humanismo abstrato

Ler este texto e reler Hobbes, em 1652, € extrema-
mente interessante. Se esquecermos as épocas em que
viveram 0s dois autores, tem-se a impressao de que
sd0 contemporaneos. A “justica sﬂciaF’ regula a vida
de individuos na sociedade. Individuos portadores de
impulsos que necessitam de uma justica reguladora,

para acomodar suas vidas no coletivo. A “igualdade”
para os homens estd na justica reguladora.

Onde ficam as relagdes sociais, que nao existem
no geral (a ndo ser como categoria tedrica), mas, na
realidade, como relagoes de produgao, das quais deri-
vam as classes e 0s interesses sociais antagonicos?

A isto, nosso filésofo responde: “Durante muito
tempo o universal considerou-se como resultado final
da luta da classe operdria que, ao libertar-se a si pro-
pria, liberta toda a humanidade dos antagonismos de
classe. Mas, agora, & luz da possibilidade de exter-
minio do género humano numa guerra termonuclear,
apareceu um limite natural a confrontacdo das classes
na drea mundial, que € o risco da destruigao total.
E, pela primeira vez, o interesse da humanidade no

geral tornou-se verdadeiramente real e ndo especu-

lativo” (grifo nosso) (19)
Primeiro, nao considera mais a nogao de *huma-

. nidade geral” como especulativa. O perigo de exter-

minio provocado pela ameaga de guerra retém a tese

da violéncia como imanente a0 homem, pois in:xialic&

velmente a guerra se avizinha, sem qualquer relagao

com a luta de classes. E mais, a humanidade provoca

E guerra e, em seguida, une-se no abstrato para impe-
i-la!

A humanidade no geral (como o conceito aprio-
ristico dos liberais humanistas) so se tornou categoria
real, vejam s6, devido & guerra, que surgiu como fruto
da prépria humanidade, como conceito aprioristico.
Provavelmente do egoismo humano, como afirma
Hobbes, ou quem sabe, até pelo pecado original, como
afirmava Santo Agostinho.

As relagoes sociais entram aqui, pelo que parece,
apenas como um termo necessario para nao se repetir
simplesmente o que foi escrito no século XVII. A
contestagao de tal concepgdo encontra-se jd em En-
gels: “Em toda a teoria da violéncia, aceitamos a pre-
missa de que, até hoje, todas as formas de sociedade
tiveram de fazer uso da violéncia, a qual, em sua
forma organizada, se denomina Estado.(...) As dife-
rentes formas de organizagéo social ¢ politica devem,
portanto, ser explicadas, nao pela maneira como exer-
cem a violéncia, que permanece sempre a mesma,
mas sobre quem recai a violéncia, aquilo que € usurpa-
do: os pmﬂutus e as forcas produtivas de cada €poca
¢ a estrutura origindria desses produtos ¢ dessas forgas
produtivas.” (2

Como se ninguém tivesse percebido, o autor em
questao prossegue: “Os dirigentes soviéticos, em luta
pela prevengdo da catdstrofe nuclear, pelo salvamento
da civilizagdo e da propria vida na Terra, pelo pro-
gresso € bem-estar de todos os povos, apéiam-se sobre
a tese humanista da prioridade dos valores universais
sobre todos os outros” (grifo nosso). (21)

Voltamos, portanto, ao valores universais, proprios
de todo o idealismo filoséfico do periodo moderno,
tdo debatido e completamente ultrapassado pelo mar-
Xismo.



“Somos testemunhas oculares do modo como toma
forma a nova abordagem dos problemas globais que
corresponde aos interesses de todos os povos, da co-
munidade internacional no geral” — acrescenta o
professor. E cria uma nova categoria extremamente
interessante, nunca antes pensada na histéria do hu-
manismo. “Consciente de que a civilizagdo terrestre
entrou numa nova e critica etapa de sua evolugdo,
o mundo socialista apela a todos os povos, a todos
os Estados..." (22)

Esquece de vez as tdo faladas relagoes sociais e
chega ao descalabro de abstrair tanto a realidade, que
ela se perde ¢ vira somente conceito: “A civilizagio
terrestre”, confundida de modo proposital, com povo
e Estado.

E, amarrando sua concepgao que se autodenomina
avancada e renovada, o autor conclui: “Assim, na
interpretacdo atual do humanismo, um elemento im-
portante ¢ a conscientizacdo do crescente significado
do Humano no geral, das novas pautas e dos novos
aspectos das relagoes entre 0 humano universal € 0
de classe.

Dando prioridade aos valores universais e defen-
dendo um mundo sem violéncia, os marxistas (vejam
s0) nao renunciam a abordagem de classe nos pro-
cessos sociais. Mas como, em que formas e através
de que mecanismos se realiza a interagdo do universal
e de classe? De fato, as elaboracoes tedrica profundas
desta problemdtica encontram-se numa fase inicial e
as investigacoes enfrentam vastos horizontes por ex-
plorar”. (23)

Ou seja, a problemdtica atual, a ser abordada neste
momento, € a separagao presente na concepgdo liberal
humanista burguesa, refutada pela vida e, desde o
século passado, pela concepgao materialista dialética
e histérica de Karl Marx. Ao estudar a sociedade cons-
tituida de relagdes sociais de produgao determinadas,
0 marxismo destruiu exatamente as concepgoes uni-
versais aprioristicas sobre o0 homem e a humanidade,
assim como evidenciou os “valores universais”, vazios
de consisténcia social. Este foi precisamente o salto
de qualidade dado pelo marxismo na histéria do co-
nhecimento humano.

O que vao estudar os sociélogos soviéticos? Nova-
mente Hobbes, Locke ¢ seu humanismo abstrato? Se
¢ 1sto, € bom que o fagam logo, para novamente encon-
trarem Marx e as “relacdes sociais”. Se eles ndo o
fizerem rapidamente, talvez estejam hoje também
mterpretando a luta dos “individuos” na URSS contra
0 governo de Gorbatchov e em todo Leste europeu
como advindas da “inquietacdo humana” e, quem sa-
be, exigem estudo aprofundado de Hobbes ¢ o seu
contrato social! -
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IS

O NOVO

PODER

NO REGIME
SOCIALISTA

JOSE REINALDO CARVALHO

O burocratismo que deformou a construcao do
socialismo tornou-se pretexto para negar a
democracia dos trabalhadores. Urge corrigir os erros e
refomar o programa para fazer que
“‘uma simples cozinheira se ocupe das questoes do poder’’

“A ditadura do proletariado € uma luta dspera, cruenta e
incruenta, violenta e pacifica, militar e econdmica, pedagogica
e administrativa contra as forgas e as tradigoes da velha
sociedade”, (Lénin)

“Tempo haverd, fempo haverd
Para moldar um rosto com que enfrentar
Os rostos que encontrares”. (T.5.Eliot}

s transformagoes politicas em curso no mundo
e principalmente as dificuldades objetivas do mo-
vimento revoluciondrio suscitaram, entre outras, uma
acesa polémica sobre a democracia no socialismo. A
“revolugdo do Leste” e a perestroika sucedem sob
a bandeira da liberdade e do aperfeioamento das
instituigdes politicas da sociedade socialista. Galvani-
zaram apoio pretextando o restabelecimento da demo-
cracia em regimes burocratizados. Mas, como se sabe,
seus resultados nao foram bem esses. Antes, tiveram
como corolario a hiquidacao das bases econdmicas do
socialismo, o estabelecimento de um novo dominio
de classe, a mudanca de regime e a montagem, ainda
em transi¢ao, de uma superestrutura juridico-politica
fundada muito mais em motivacoes democréatico-bur-
guesas do ?UE no idedrio da revolugao popular ou
proletdria. Isto nos parece demonstrado nas edigoes
anteriores de ~neipios (n*17 e 18) e em alguns artigos
da presente edigao. E ocioso determo-nos neste aspec-
to no espaco deste artigo.
A tragédia em que se transformou a derrota do

socialismo em escala mundial obriga os comunistas
a refletirem cuidadosamente sobre a experiéncia de
diregdo estatal que viveram. O socialismo, inegavel-
mente superior ao capitalismo, contraiu no entanto
uma divida com a Historia— a implantago na pratica,
¢ ndo apenas formal, de uma democracia ampla, plena,
que assegurasse de jure ¢ de facto o poder a classe
operdria ¢ demais camadas de trabalhadores. Nao se
levou na devida conta que a esséncia da democracia
socialista € a participagao ampla das massas na direcao
do Estado e no governo da sociedade, participagdo
sem a qual torna-se inocuo qualquer esforco para a
realizagao das tarefas da edificacao socialista.

E no entanto, a principal diferenga entre a “demo-
cracia” burguesa e a democracia proletdria € que esta
iltima tem por finalidade acabar, pela primeira vez
na histria, a separacdo entre a proclamagao formal
dos direitos civis e sua realizagio na pritica. Pois é
precisamente esta separacdo que confere 4 “demo-
cracia” burguesa um carater ?alsa. hipocrita, enga-
n0S0.

O programa politico da verdadeira democracia so-
cialista consiste em fazer com que “uma simples cozi-
nheira se ocupe das questoes do Estado” (Lénin);
com que se eleve sempre mais o grau de participacao
das massas na resolucao de todo e qualquer problema
politico, econdmico, social, cultural. A estrutura de
poder deve basear-se unicamente na soberania popu-



lar, sobre quem recai a responsabilidade, correspon-
dente a um direito bdsico, de eleger os drgaos de
poder em todas as instancias, de propor candidaturas,
de votar livremente, de dispor dos mandatos, inclusive
com direito a revogacdo, de exercer a critica, de parti-
cipar viva e criativamente das discussoes para a elabo-
ragao dos planos quinquenais e das leis, de exigir pres-
tagdo de contas por parte dos 6rgaos administrativos
e do partido; e de exercer controle direto sobre tudo
¢ sobre todos.

Uma estrutura de
poder onde

impere de fato @
soberania da
massa frabalhadora

Para efetivar uma tdo extensa e profunda demo-
cracia de massas e realizar na plenitude esses direitos
politicos, ndo basta que o Partido Comunista exerca
seu papel de vanguarda por efeito de retérica, e que
o Estado constituido cumpra a rotina de suas fungoes
¢ s¢ declare formalmente como Estado proletdrio. E
preciso ainda elaborar e aplicar uma legislagao avan-
cada, que respeite precipuamente os direitos indivi-
duais, garanta a liberdade dos cidadéos, a livre mani-
festacio do pensamento construtivo. Muitas vezes,

uma divergéncia no Partido foi considerada “fracio-
nismo™ ou “quebra da disciplina”, uma oposi¢ao a

atos do governo foi apressadamente classificada como

“compl0”, uma opinido diferente da oficial confun-
dida com a propaganda anti-socialista, uma obra de
arte fora das receitas do codigo do “realismo socia-
lista™ tida como “‘degeneracao pequeno-burguesa’.
A polémica e o debate construtivos com as massas
sa0, assim, sufocados, dando lugar & censura e a re-
pressdo. E isto, infelizmente, marcou alguns periodos
da construcdo do socialismo ¢ acabou concorrendo
para limitar a democracia.

O poder revoluciondrio, a fim de garantir os direitos
das massas e viabilizar sua participacdo no governo
do pais e na constru¢do da nova sociedade, nao pode
prescindir da existéncia das organizagdes sociais. 5a0
elas, por exceléncia, o instrumento mais eficaz para
unir, organizar ¢ mobilizar o povo. Operam a ligagdo
entre este, o partido e os drgdos administrativos e
constituem a melhor tribuna de onde as massas ddo
sua opiniao sobre qualquer assunto. Se estas organi-
zagoes se transformam em meras extensées do Partido
e do aparato estatal, como ocorreu, se sua autonomia
ndo € respeitada e seus dirigentes ndo passam de “co-
missdrios politicos”, sua existéncia serd mera forma-
lidade.

Nao hd como negar: a burocratizagao do aparato
estatal e do Partido Comunista, a criagao de uma casta
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de burocratas privilegiados em seus postos de coman-
do, o distanciamento do poder em relacio as massas,
as limitacoes da legslacdo socialista, a violagao de
direitos civis, restringiram a democracia e contribui-
ram para a degeneracao do Estado socialista e a usur-
pagao do poder pelos revisionistas.

Sendo uma forma de pensar e dingir completamente
avessa aos interesses do povo, o byrocratismo. fend-
meno que se generalizou nos paises socialistas, nio
faz parte da natureza do socialismo. Mas sua manifes-
tagao em tao elevado grau. como ocorreu, impoe uma
reflexdo objetiva e profunda para que se possa retirar
as devidas ligoes da historia. O burocratismo maculou
a democracia socialista, castrou a iniciativa das mas-
sas, deseducou-as ¢ desarmou-as para enfrentar os
inimigos internos ¢ externos do socialismo, retirou
pouco a pouco o0 cardter revoluciondrio do Estado.
Evidentemente, o burocratismo tem sua raiz de classe
nos antigos exploradores ¢ constitul a um $O tempo
uma heran¢a das tradicoes do passado. Revelou-se
particularmente nocivo no gigantismo do aparato esta-
tal, na deformagdo das praticas eleitorais e nas rela-
goes entre os quadros e as massas. Mostrou quanto
a sociedade socialista, na época atual, € ainda permed-
vel aos vicios do capitalismo, principalmente a fetichi-
zagao do poder e a permanéncia de métodos autori-
tarios.

Transformou-se em
$enso comum

que o socialismo
nao pode

ser democrdtico

Mas fiquemos com a nogio de que as correntes
politicas e 1deologicas que genericamente podemos
denominar de revisionistas, embora matizadas por di-
ferentes nuances, exaltam a democracia como valor
universal, ignoram seu cardter relativo, de classe, e
rejeitam as experiéncias até aqui conhecidas de cons-
rugdo do socialismo. Esta opinido dilui conceitos co-
mo democracia burguesa e democracia proletdria, so-
nha com a construcao de um modelo econdmico misto,
metade socialista, metade capitalista, e procura operar
0 milagre da simbiose entre instituigoes de um e outro
regime.

A idéia de que o socialismo ¢ antidemocratico foi
transformada em senso comum. Concedem ao socia-
lismo o favor de reconhecer-lhe o mérito de curar
as chagas sociais e elevar o nivel de vida das massas
trabalhadoras, mas imputam-lhe a culpa de carregar,
como um mal imanente, uma espécie de pecado origi-
nal — hquidou os valores “universais™ e “‘eternos”
da liberdade, violou os direitos humanos, tiranizou
vastas camadas da populacao, instituiu a ditadura uni-
partiddria e at¢ unipessoal, perpetrou inominaveis cri-
mes... Os defensores do socialismo seriam assim tangi-
dos a uma espécie de limbo, enquanto na superficie

da terra viceja todo tipo de teorias fabricadas por
encomenda para enaltecer a “democracia” capitalista.

O debate ¢ antigo e ndo serd surpreendente se per-
durar por tempo ainda maior, pois seu eixo — a temd-
tica do peder politico — ¢ a questdo crucial de toda
revolugdo e o ponto de par{iﬂﬂ de qualquer esforgo
para a construgdo de novas relagoes econdomicas e
S0C1als.

Nisso a histona ¢ prodigiosa em ensinamentos. A
questdo do poder pnﬂtim. Sua manutengao, consoli-
dacao, aperfeicoamento ¢ transformagao progressiva
confunde-se com a propria sobrevivéncia e prolonga-
mento do processo revoluciondrio e estd diretamente
relacionada com o alcance de seus objetivos finais.
Alids, com justa razdo, jd se disse que € muito mais
facil tomar o poder politico do que construir uma
sociedade nova. Desde a Comuna de Paris, conhece-
ram-se¢ experiéncias indicativas de que a revolugio
proletdria pode triunfar e em seguiga ser esmagada
S¢ Nd0 encontra ou NA0 emprega 0s Meios Necessarios
a sua consolidacao e desenvolvimento ulterior. De
outra forma, o retrocesso de cardter burgués-revisio-
nista, ocorrido a partir de meados dos anos 50 na
Unido Soviética e demais paises do Leste, sinalizou
que o Estado pode escapar ao controle do proletariado
nao apenas por via de uma derrocada contra-revolu-
ciondria violenta. Também os processos silentes e sutis
da degenerescéncia pacifica e gradual agem no sentido
oposto ao da revolugao. Isto indica que a vitéria ou
a derrota de um poder revoluciondrio nao se deve
a0 acaso ou a um determinismo fatalista. Depende
dos meios que encontre para se¢ impor e vingar em
circunstancias historicas dadas.

Para se ter uma 1déia minimamente aproximada da
realidade sobre o que ¢é a democracia no socialismo,
€ impositivo compreender o cardter relativo (historico
e de classe) de conceitos e categorias como Estado.
democracia, hberdade e outros afins, as singularidades
da conjuntura politica em que surge o poder popular,
Elue dd origem ao Estado socialista, sua transitorie-

ade na historia e suas fungdes a curto, médio e longo
prazos.

Este poder advém necessariamente de uma revolu-
¢do vitoriosa. O momento em que se instaura € um
ponto de intlexao no desenvolvimento da luta de clas-
ses em favor do socialismo e seu cardter passageiro
¢ definido pelo fato de que, como dizia Marx,“¢ o
Estado do periodo de transicdo do capitalismo ao co-
munismo’.

Ndo se trata de uma simples mudanga de governo,
da alternancia de faccdes distintas de uma mesma clas-
se no poder, resultado de uma eleicao, queda de gabi-
nete ou golpe de Estado, mas de uma substituicio
de classes no poder, decorréncia de uma destruigao
da ordem constituida pela via revolucionaria, do der-
rube de todo o edificio social, a fim de construir outro,
seu antipoda. Em circunstincias semelhantes, legali-
dade, democracia, liberdade revelam-se como concei-



tos relativos. E Lénin quem diz em “A Revolugéo
Proletdria e o Renegado Kautsky” que “a ditadura
revoluciondria do proletariado ¢ um poder conquis-
tado e mantido mediante a violéncia exercida pelo
proletariado sobre a burguesia, um poder nao sujeito
a nenhuma le1”.

Nenhuma revolug¢ao
se faz sem

quebrar o poder da
classe até

entdo dominante

Seria no minimo ingenuidade pretender que nao
fosse assim, Mesmo revolugdes anteriores & proletdria
ensinaram que nenhuma transformacao social radical
prescinde de um poder politico novo e que este enfren-
ta — na fase inicial de maneira aguda e nas posteriores
de formas multifacetadas —uma encarnicada resistén-
cia das classes destronadas. A prdpria revolucdo fran-
cesa, feita em nome da liberdade, igualdade e fraterni-
dade, precisou atravessar o periodo que se chamou
de “terror” e, ndo fosse a energia e a determinagio
dos jacobinos, a histéria teria andado em compasso
diferente.

Em lugar de se perder em estéreis discussoes sobre
um falso humanismo, decorrente da ignorancia quanto
as leis do desenvolvimento histdrico, € necessario sa-
ber porque isto ocorre, ou, mais exatamente,porque
tem de ser assim. E que a transformacdo da sociedade,
embora desperte a esperanca na festa de pao e rosas,
¢ um processo doloroso. Recorrendo & imagem po¢-
tica da epigrafe, até que a humanidade se depare com
um rosto belo e formoso diante do espelho, defrontard
outras faces, que ela ndo escolheu, Para quem estd
convicto dessa necessidade gerada pelos condiciona-
mentos histdricos, fica a certeza, que somente a con-
cepgdo dialética-materialista dd, de que para vencer
o desafio, fempo havera.

Se a questdo € resolvida teoricamente e as condicio-
nalidades sao admitidas com objetividade, se torna
mais vidvel enfrentd-las na prética e resolver na exata
medida o aparente paradoxo: a ditadura revolucio-

ndria € ou nao democratica? E no problema que temos
em tela de juizo: a ditadura do proletariado € um
poder democratico?

Houve épocas em que os reis exerciam seu dominio
absolutista invocando o direito divino. Em nome disso
se estruturavam as instituicoes juridicas e politicas le-
gitimadoras da monarquia. Mas os soberanos sabiam
também dispor de um aparato de violéncia. Hoje,
¢ grande a diversidade de sistemas politicos e regimes
de governo dirigidos por grupos capitalistas que admi-
nistram o Estado conforme os interesses do conjunto
da burguesia. Todos se dizem democriticos — ate
os golpes militares sdo feitos com nobres justificativas
de restauracdo da ordem democratica “ameacada” pe-

lo movimento comunista. Mas nem por 1550, tal como
as antigas monarquias absolutistas inspiradas no direi-
to divino, os atuais Estados burgueses pretensamente
orientados pelos valores universais di; democracia,
nao recorrem a menor grau de violéncia. Em periodos
de descenso do movimento revoluciondrio, a burgue-
sia conta com toda uma sorte de instituigoes capazes
de intermediar ¢ dissimular seu dominio. Mas ouse
o proletariado, mesmo nas reptiblicas mais democrd-
ticas, ameacar a ordem constituida, e o mundo correrd
o risco de assistir a0 hediondo espetdculo da repressao
ceifando cabegas, rasgando constituigoes ¢ declarando
guerra aberta ao povo, em nome da “seguranga
nacional”, Os anos 30 ¢ 40 ndo estdo assim tdo distan-
tes para esquecermos 0 que fol o fascismo. E os golpes
militares ocorridos na América Latina nos anos 60
e 70 ilustram nos tempos atuais quanto a burguesia
se torna violenta para manter intato o seu dominio.
E nao hd nada de estranho e extraordindrio nisto.
Numa sociedade dividida em classes antagénicas, o
Estado outra coisa ndo € sendo um Orgao nas maos
da classe detentora do poder para realizar a dominagdo
olitica, social e econdmica sobre as demais, margina-
Ezadas. Por seu conteddo e forma, € um aparato que
esmaga a resisténcia dos oprimidos ¢ legaliza a nFrcs—
sa0 exercida pela classe dominante. Seja qual for a
aparéncia com que se revista, a forma que assuma,
a maquiagem com que pinte o rosto, ¢ um Orgdo de
coer¢ao e violéncia. O mimetismo nao muda a natu-
reza do camaleao.

Pela primeira vez
0s que

trabalham tomam
conta do

poder politico

Mas retomemos nossa questao. O que definird se
a ditadura revoluciondria ¢ ou nao essencialmente de-
mocratica ¢ seu cardter de classe e seus objetivos.
Uma observagdo, ainda que ligeira, sobre a histdria,
desvendard a elementar verdade de que o Estado revo-
luciondrio do proletariado € o primeiro que se conhece
até entdo verdadeiramente democrético, pois € 0 unico
que assegura, desde a origem, o poder a classe operd-
ria e 4s demais camadas de trabalhadores, secular-
mente exploradas e colocadas & margem da vida poli-
tica e social. Pela primeira vezna historia, os trabalha-
dores se tornam dirigentes do Estado e iniciam cons-
cientemente a construgdo de uma sociedade livre, ba-
seada no trabalho livre de homens livres. E por isso
que, mesmo nos momentos de conflagragao politica
e social mais agudos, em que, por forca de circuns-
tAncias objetivas, ¢ enorme o grau de violéncia entre
as partes contendoras, o poder revoluciondrio do prole-
tariado ¢ muito mais democratico do ﬂue a mais demo-
crética das republicas burguesas. Desde o seu advento,
o Estado popular expressa e defende os interesses
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de todos os trabalhadores até entdo explorados e opri-
midos. Mesmo porque, o fruto que [k’m::mu no mo-
mento da revolugdo germinara bem antes, durante
a cnse revoluciondria. A Republica dos Sovietes, im-
plantada na Russia de 1917, foi gerada na revolugao
derrotada de 1905 e depois na revolugao de fevereiro
de 1917 e em todo o periodo de transicdo e dualidade
de poder que vai dai até outubro.

A histdria da Comuna de Paris € por demais conhe-
cida. Marx atribuiu a sua derrota a falta de “energia”
dos revoluciondrios para esmagar a contra-revolugdo.
A revolucdo russa nao teria sobrevivido se os bolche-
viques liderados por Lénin ndo tivessem dado provas
de tenacidade, inclusive para enfrentar uma guerra
de agressao de trés anos contra exércitos de paises
imperialistas que acorreram em ajuda a burguesia e
aos latifundidrios da velha Rdssia. Lénin poderia ter
sido “mais democratico” e distribuido flores e conces-
soes aos iimigos da revolugdo. Talvez ndo ocupasse
na histéna sequer o lugar de um Kerensky.

Negar esta evidéncia € admitir a luta de classes ape-
nas até o meio do caminho. Mais uma vez, é ilustrativo

citar “A Revolucao Proletdria ¢ o Renegado Kautsky”
em que Lénin, refutando o ponto de vista do dirigente
da Icl [nternacional, segundo o qual os sovietes nio
deviam se transformar em organizagoes estatais, afir-
mava:

*Uma pessoa que compartilhe com seriedade a 1déia
de Marx de que o Estado nao € mais que uma madquina
para a opressao de uma classe por outra, que tivesse
parado para meditar sobre esta verdade, nunca teria
podido chegar ao absurdo de dizer que as organizagoes
proletarias, capazes de vencer o capital financeiro,
nao devem transformar-se em organizagoes de Estado.
Isto € 0 que revela ao pequeno-burgués, para o qual
0 Estado € ,"apesar de tudo’,uma entidade & margem
das classes, ou situada acima das classes. Com efeito,
por que pode o proletariado, ‘uma sé classe’, fazer
uma guerra decisiva ao capital, que ndo s6 domina
sobre o proletariado, mas sobre todo o povo, sobre
toda a pequena burguesia, sobre todos os camponeses,
e nao pode, sendo ‘uma so classe’, transformar sua
organizagao em organizagio de Estado? Porque o pe-
queno-burgués teme a luta de classes e nao a leva
a termo, ao mais importante”.

Assim, € necessdrio situar o poder revoluciondrio

no contexto da luta de classes. A perda desse referen-
cial leva muitos criticos do socialismo a resvalarem

para posicoes liberais, democrético-burguesas, mal-
grado sua profissao de fé “marxista”.

A existencia do poder proletdrio nao se justifica
apenas no momento da vitoria da revolugao e de liqui-
dacao da resisténcia da burguesia derrotada. Ele tem
por missdo desmontar, peca por peca, toda uma engre-
nagem do antigo aparato estatal e construir uma orga-
nizagao politica inteiramente nova, de acordo com
as exigencias da sociedade que estd por construir; exer-
cer fungdes sociais, ideologicas e econdmicas, entre
as quais avultam a expropriacao do capital da burgue-
sia e a coordenagdo do processo de construgao das
novas relagoes de produgao.

Este poder assume um conjunto de tarefas que pre-
param a transi¢ao para a sociedade sem classes, quan-
do — ai sim — a prépria existéncia de pﬂr[iﬂﬂﬁ e
do Estado serd um contra-senso. Em suma, o exercicio

Se ndo se adapta as

L
demandas da
® # historia, o Estado
socialista
fatalmente degenera

do poder politico pelo proletariado abre caminho para
0 exercicio do autogoverno pela sociedade, objetivo
que constitul a esséncia mesma de sua missao historica.

E com essa perspectiva que os defensores do socia-
lismo precisam situar-se no embate com os que desna-
turam 0 marxismo a partir de posicoes liberais e social-
democratas, sem correrem o risco de permanecer no









limbo. Se a ditadura revoluciondria é uma necessidade
historica, por outro ladoo Estado socialista nao assume
uma feicdo definitiva ¢ tnica desde o momento de
sua apari¢do. Se ele ndo se aperfeigoa € democratiza
continuamente, se ndo adapta seus métodos de gover-
no e suas instituigoes as novas demandas que o desen-
volvimento do socialismo cria, inevitavelmente se es-
clerosard. Por isso, € equivocado rejeitar aprioristi-
camente a simples mengao aos termos democratizar
e reformar o socialismo, recusa que parte da presungao
de que o socialismo € em si mesmo democritico e
nada tem a fazer senao manter o Estado da ditadura
do proletariado tal e qual surgiu. Esquece-se de que
a ditadura do proletariado nao ¢ um fim, mas um
melo, € que s¢ ndo s¢ tomam medidas para preparar
0 advento do autogoverno, ela corre 0 risco de se
transformar no seu oposto. Provavelmente, este des-
vio de compreensao terd sido o responsdvel por erros
cometidos na construgdo e funcionamento do Estado
socialista. Em seguida, abordaremos este aspecto. An-
tes, € necessdrio frisar que o poder proletdrio € mais

democrdtico nao apenas por ter nascido da revolugao,
por sua inspiragdo, motivagao e missao histérica, mas
também pelas formas institucionais que criou — sem-
pre ressalvando que estas ndo sao fabricadas, nem
definitivas, nem universais.

Por que as fungoes do Estado revoluciondrio e as
justificativas para sua existéncia ndo se esgotam com

0 esmagamento da reagdo das antigas classes domi-
nantes? A expeniéncia de construgao do socialismo
mostra que a pequena burguesia tem longa sobrevida.
sto, conjugado com a pressao externa exercida sobre
0 socialismo pelos paises imperialistas, forma uma ba-
se objetiva para a existéncia de uma oposigao de classe
ao socialismo, que se manifesta de maneira ora sutil
e camuflada — € o caso do periodo em que os revisio-
nistas prepararam a usurpagdo do poder antes do XX
Congresso do PCUS — ora por meio da eclosdo de
movimentos contra-revoluciondrios — caso dos levan-
tes de 1956 na Polonia e na Hungria. Todo o periodo
de transicao que vai da tomada do poder pelo proleta-
nado até o surgimento da sociedade sem classes ¢
constituido poruma luta de classes entre dois caminhos
— 0 burgues e o proletdrio. E a ditadura do proleta-
riado, com suas institui¢oes, € tao somente o regime
politico que viabiliza essa passagem.

A luta social no periodo de transigao para o comu-
nismo se dd em multiplas frentes — pﬂﬁ’tica, econo-
mica, ideoldgica. Constitui a forca motriz do desenvol-
vimento da sociedade e impregna o conjunto da vida
social. Ela tem a ver com o esforgo para eliminar
0§ anta:jgﬂnimnﬂs. entre camadas da populagdo, os des-
niveis de renda e entre cidade e campo; para superar
0 atraso e transformar os valores ideoldgicos do socia-
lismo em valores universais.

Mas por muito tempo € e serd uma luta fundamen-
talmente politica. E na luta politica, encabecada pelo

Partido Comunista no poder, o cardter de massas ¢
imprescindivel. Dai porque € desastroso, como a
amarga experiéncia demonstra, subestimar o aspecto
democrdtico do regime socialista.

Segundo a concepgao marxista-leninista, o Estado
socialista € uma ditadura de maneira nova porque
reprime a minoria, as antigas classes exploradoras:
¢ uma democracia de maneira nova porque expressa
¢ defende os interesses e a vontade da esmagadora
maionia da populagdo. Nesse sentido, o Estado socia-
lista é também uma expressao organizada, em nivel
superior, da alianga entre a classe operdria e as demais
camadas trabalhadoras e intermedidrias, interessadas
na superagao do capitalismo e na construgdo de uma
sociedade livre da exploragao do homem pelo homem.
Assim, a luta de classes no socialismo nio pode se
voltar politicamente contra os trabalhadores e seus
aliados. Seu aspecto principal, vencida a etapa inicial
da revolugdo, ndo pode ser o coercitivo e/ou repres-
sivo. Seu método nao pode ser administrativo, milita-
rista, tecnocrdtico ou comandista, o que inexoravel-
mente conduz a violacao dos direitos coletivos e indivi-
duais dos trabalhadores em nome de quem o Estado
s¢ ergue € funciona.

Assim como a revolugao nao € obra de um pequeno
pugilo de intelectuais, conspiradores ou revoluciond-
rios profissionais, também a construgao do socialismo
ndo € obra de funciondrios de aparatos, de dirigentes
do partido, administradores de orgdos estatais, hierar-

cas das forcas armadas ou tecnocratas. E obra de mi-

Ihdes de pessoas. Mais do que em qualquer outro
Fﬂﬁﬂ{i{} historico, € na época da construgao do socia-
1smo que a lei do materialismo histérico de que as
massas sa0 o sujeito da historia encontra a mais ampla
realizacdo. A desconsideragdo desse principio semeia
o indiferentismo, a passividade e provica o divorcio
entre as massas e o poder.

~ Quiga, os erros cometidos na condugao do Estado
socialista e o grau incipiente de democracia que este
propiciou (bem entendido, em relagao ao comunismo,
porque em relacao a falsa democracia burguesa a dita-
dura do proletariado € infinitas vezes mais democra-
tica), possam ser atribuidos a falta de experiéncia,
aos condicionamentos da época e mesmo a falta de
tem Jm histérico para resolver a contento os problemas
herdados do passado, como os novos problemas que
a propria construcdo do socialismo engendra. Seja
como for, € preciso retirar as licoes que a experiéncia
histdrica deixa, pois somente assim serd possivel resga-
tar o socialismo e rea %Iutinar forcas para extrair resul-
tados positivos do esfor¢o revoluciondrio das massas
e dos combatentes de vanguarda. =

JOSE REINALDO CARVALHO editor do jomal "A Classe Operdria™.
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NA CULTURA,
ASSIM
CAMINHA A
HUMANIDADE"

CARLOS POMPE

Em meio a um fabuloso desenvolvimento dos meios de
comunicacao de massas, o Estado
burgués fem trabalhado pelo embrutecimento das massas,
como forma de submeté-las e
quebrar o seu espirito de rebeldia e de liberdade

omnfusiﬂnismﬂ virou norma. A ofensiva capita-
lista é multifacética. Ocorre no campo politico,
economico, social, cientifico, no campo das artes efc.
Velhos argumentos ressurgem como novos na ansia
de desmoralizar o pensamento cientifico. A cultura,
¢ claro, € um campo privilegiado para a ofensiva dos
defensores da sociedade em que impera o capital. E,
numa situacao tao complexa, mesmo pessoas imbuidas
de ideais progressistas sao envolvidas pelo vagalhdo
capitalista. Entre os intelectuais campeia a confusao.
E, para citar uma frase do Manifesto do Partido Comu-
nista, que estranhamente ganhou nova conotagio em
momento tdo delicado, “tudo que € sélido se desman-
cha noar”..,

Eta mundo que a nada se
desting,
se maior se faz, mais se arruina

(Dori Caimmy—P.C. Pinheiro)

A cultura é um dos meios mais eficientes para subju-
gar alguém ou um povo, para submeter uma classe.
Fazé-la sentir-se inferior, considerar-se impotente
diante de uma realidade hostil, é quebrar-lhe a fibra,
o impeto de luta. E 1sso é uma pratica concreta, que
vem sendo realizada pela burguesia, através de seu
principal aparelho de dominacio — o Estado. O Esta-
do burgués, desde o momento em que a sociedade

capitalista entrou em sua fase imperialista, tem sido
um instrumento de emburrecimento das amplas cama-
das da populacao. A afirmagao pode causar uma certa
surpresa, quando se constata o imenso desenvolvi-
mento tecnoldgico atingido pela sociedade neste sécu-
lo. Mas os fatos poe a nu a sua veracidade.

Um primeiro dado: € impressionante o crescimento
do analfabetismo no globo. De 890 milhoes de pessoas
que ndo sabiam ler e escrever em 1950, hoje sao 2,6
bilhdes! Um problema do chamado Terceiro Mundo?
Bem, nos Estados Unidos, em 1988, informagoes ofi-
ciais davam conta de cerca de 21 milhoes de analfa-
betos — 14% dos habitantes do pais que tem o maior
PIB do planeta, maiores de 18 anos, eram incapazes
de preencher um cheque... No Brasil, sao 25 milhoes
de adultos e 6 milhoes de criangas entre 7 ¢ 14 anos
(idade escolar) que nao sabem garatujar o préprio
nome. Vale dizer que esses analfabetos brasileiros pu-
deram votar nas dltimas eleicoes parlamentares... des-
de que escrevessem o nome ou o nimero de seu candi-
dato na cédula.

Nao hd divida de que 0 embrutecimento das massas
¢ uma das formas utilizadas pela burguesia para man-
ter a sua dominacdo. Aliado a isso, a miséria, a fome.
Somente na América Latina, sao mais de 183 milhoes
de viventes em condicoes de pobreza, dos quais 88
milhoes de pessoas vivem no estado de “extrema po-
breza”, ou indigéncia, sem poder sequer satisfazer
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as suas necessidades bdsicas de alimentagdo, segundo
a Comissdo Econdmica para a América Latina (Ce-
pal). O mesmo organismo constata que no inicio da
década de 70, a populacao de indigentes do continente
era de 18 milhoes de pessoas, tendo, portanto, quase

quintuplicado nos ltimos 20 anos.

Marx dizia que “¢é evidente que o olho humano
aprecia as coisas de maneira diferente do olho animal,
do olho nao-humano, assim como o ouvido humano
s6 ouve diversamente do ouvido animal. E s6 quando
0 obj jeto se torna um objeto humano ou uma objetr-
vagdo da humanidade que o homem ndo se perde
nele.” (...) “O sentido musical do homem s6 é desper-
tado pela musica. A mais bela musica nada significa
para o ouvido ndo musical, nio é um objeto para
ele, porque 0 meu objeto so pode ser a corroboragio
de uma faculdade minha.”

E mais adiante: “O desenvolvimento humano dos
cinco sentidos € uma obra de toda a histéria anterior.
O sentido subserviente as necessidades grosseiras pos-
su1 apenas uma significacao limitada. Para um homem
faminto, a forma Aumana do alimento nao existe mes-
no na mais tosca das formas; e, nesse caso, nao se
poderia dizer em que a atividade do homem ao se
alimentar seria diferente da do animal. O homem pre-
mido pelas necessidades grosseiras e esmagado pelas
preocupagoes imediatas € incapaz de apreciar mesmo
0 mais belo dos espetdculos.”

E a politica do emburrecimento a perseguida pelo
governo Collor, por exemplo, ao por fim a qualquer
tipo de incentivo a educagao, artes e cultura, O curri-
culo, o saldrio dos professores, o abandono completo
dos edificios escolares ndo sao algo fortuito, mas uma
orientagao deliberada. Basta que os alunos aprendam
a ligar e desligar mé?uinas, que tenham o minimo
de referéncia das grafias de comandos elementares
dos instrumentos de produgdo. Quanto a aprender
a pensar, a atuar no mundo conscientemente, isso
deve ser afastado em definitivo do alcance das amplas
massas. O “pensamento™ fica como privilégio das eli-
tes dominantes — que para isso recorrem a estabele-
cimentos de ensino particulares, no pais ou no exte-
ror. E esse “pensamento dominante™ ja é objetiva-
mente direcionado para a perpetuagio da dominago,
refletindo interesses préprios das classes explorado-

ras.
O cidaddao comum € tratado como simples massa

de manobra, incapaz de decidir pela propria cabeca
o que lhe convém ou ndo. O Estado burgués coloca-se
como o tutor perene e soberano, a servigo dos poucos
que ditam as regras, em todos os campos, de acordo
com seus proprios interesses classistas. Vinculado co-
mo estd a0 imperialismo, assume o discurso cosmopo-
litista, pisoteando a cultura nacional e democratica.

A cultura ¢ a arte ficam saturadas de um estado de
animo pessimista, de desalento e fatalismo. A realiza-
¢ao de um futuro melhor fica a cargo de individuos

EFIYLEE R R
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superiores aos comuns dos mortais — como 0 proprio
Collor, com seu personalismo fascista, busca apresen-
tar-se.

Mas o propdsito da burguesia € inglério. Como diz
Lénin, “em cada cultura nacional, hd efementos, por
pouco desenvolvidos que sejam, de cultura democré-
tica e socialista, porque em cada nagdo hd a massa
trabalhadora e explorada, cujas condicoes de vida fa-
zem nascer, inevitavelmente, uma ideologia demo-
critica e socialista”. Acrescente-se a iss0 que com
0 marxismo, o socialismo tornou-se ciéncia, permi-
tindo ao proletariado atuar conscientemente sobre a
realidade, visando a sua transformagdo e a superagao
da sociedade dividida em classes por uma nova socie-
dade, comunista. E assim, a cultura popular e demo-
crdtica opoe-se, concretamente, ao projeto dominador
das elites, cabendo ao proletariado organizado em
partido politico atuar sobre essa realidade, elevando-a
ao nivel da ciéncia.

Nos, esses artistas da vida,
os equilibristas da fe

(Gonzaguinha)

Num contexto assim, atua a intelectualidade. Um
cineasta de sensibilidade, como Ipojuca Pontes, dire-
tor de “A volta do filho prodigo™, se presta ao papel
de ser ministro de Collor. Uma atriz de inegével talen-
to, como Marilia Pera, fez campanha para o candidato
da direita nas eleicoes presidenciais e, apos a vitdria
collorida, desenganou-se com a politica cultural de
terra arrasada por ele implementada — embora tenha
sido alertada por todos os artistas progressistas, mes-
mo no periodo de campanha.

Kautsky, “quando era marxista” (para usar uma
expressao de Lénin), debrugou-se sobre a especifi-
cidade do intelectual, aportando observagoes valiosas
para o conhecimento desse setor da sociedade ¢ o
trabalho com ele. Diz Kautsky:

“Assim como um capitalista, um intelectual pode,
individualmente, incorporar-se de pleno a luta de clas-
se do pml&tariadn. Quando isto sucede, o intelectual
muda inclusive de carater. (...) nao entendo por inte-
lectual senao o intelectual comum, colocado no terre-
no da sociedade burguesa, representante caracteris-
tico da classe intelectual. Esta classe se mantém em
certo antagonismo com respeito ao proletanado™.
“Este antagonismo ¢ de tipo distinto do que existe
entre o trabalho e o capital. O intelectual ndo é um
capitalista. E certo que o seu nivel de vida € burgués
e que se vé obrigado a manté-lo, até que se converte
em um esfarrapado, mas, a0 mesmo tempo, se Ve
obrigado a vender o produto do seu trabalho e, muitas
vezes, sua forca de trabalho, e sofre, com freqiiéncia,
a exploracdo, pelos capitalistas, e certa humilhagao
social. Deste modo, nao existe antagonismo econd-
mico algum entre o intelectual e o proletariado. Mas

suas condigoes de vida e de trabalho ndo sao proletd-
rias e disso resulta certo antagonismo em seu sentir
e pensar,”

0 proletdrio ndo € nada enquanto permanece indi-
viduo 1solado. Todas as suas forgas, toda a sua capaci-
dade de progresso, todas as suas esperancas ¢ anelos
as extrai da organizagdo, de sua atuagao sistematica,
em comum com Seus camaradas. Sente-se grande e
forte quando se constitui parte de um organismo gran-
de e forte. Este organismo € tudo paraele e o individuo

isolado, em comparagdo, significa muito pouco. O

proletdrio luta, com enorme abnegacao, como parti-
cula da massa anonima, sem perspectiva de vantagens
pessoais, de gloria pessoal, cumprindo com o seu dever
em todos os postos onde € colocado, submetendo-se
voluntariamente a disciplina, que penetratodas as suas
idéias e sentimentos. “Muito diverso € o que sucede
com o intelectual. Nao luta, aplicando, de um modo
ou de outro, a forca, mas argumentos. Suas armas
§a0 0s seus conhecimentos pessoais, capacidade pes-
soal, convicgoes pessoais. Por isto, a plena liberdade
de manifestar a sua personalidade lhe parece ser a
primeira condi¢do do éxito de seu trabalho. Nao sem
dificuldade, se submete a um todo determinado, como
elemento a servigo desse todo, e se submete por neces-
sidade, mas naq por inclinagao pessoal. Nao reconhece
a necessidade 33 disciplina sendo para a massa; mas
nao para os espiritos seletos. Inclui-se a si mesmo,
naturalmente, entre os espiritos seletos...”, conclui
Kautsky. -

Em que pese o talento, o intelectual ¢ utilizado
pelo capitalista, até que resista conscientemente a essa

utilizacio. Mas mesmo essa resisténcia pode ocorrer

de forma inconsciente. Plekhanov jd alertava que a
tendéncia 4 “arte pela arte” ndo deixa de ser, ela
também, uma manifestacdo do descontentamento do
artista com a realidade que o circunda.

Marx dizia que, como um novo rei Midas, o capita-
lista tem o togue magico que possibilita transformar
tudo em mercadoria, em meio de obter mais valia.
Assim também com o traballho intelectual. Para o
burgués, a medida com que valoriza a criagao do poe-
ta, do artista, do ator, estd determinada pelo prego
que as obras_alcancam no mercado. Para Collor, 0
valor do apoio de uma atriz como Marilia Pera nao
se traduziria em uma politica cultural eventualmente
defendida por ela, mas pelo prestigio — computado
em votos — que esse apoio lhe proporcionaria. Passa-
da a elei¢ao, nenhum compromisso ja o ligava a ela.
Seu compromisso € com a manutengéo da ordem social
vigente, e com o avassalamento do pdis ao imperia-
lismo — agora chamado de insercao do pais no mundo
desenvolvido™. Por mil e um elos, o capitalista —
¢ o Estado capitalista — submete o intelectual ao
dominio da bolsa de dinheiro. A ele, a arte e a cultura
interessam como objeto de especulagdo, ou como va-

lor de uso muito limitado, como objeto de luxo.
Algunsintelectuais acabam por vergar-s¢ a essa logi-

ca brutal. E o caso de um dos mais conceituados artis-



tas pds-modernos do pais, 0 dramaturgo e diretor de
teatro e 6pera Gerald Thomas. Em artigo intitulado
“Arte e Estado”, ele escreveu que se “'a arte se fizer,
digamos, interessante, ela vai atrair investimentos, fi-
nanciamentos (...) Porque arte interessante gera di-
nheiro. Cria retorno financeiro. (...) A Mercedez
Benz imprime na contracapa da maioria dos progra-
mas de teatro ¢ de Gpera da Alemanha a frase: *Cultura
¢ missao social’' . Patavinas. E missao capitalista. E
nao deveria ser diferente...”

Nesse rumo, o Estado tem tido uma atuacio inten-
siva na cooptagdo de artistas ¢ intelectuais, ao longo
da nossa Histdria. Sao muitos os intelectuais que re-
correm ao Estado para sobreviver. Mas ndo se con-
clua, dai, que todos os intelectuais sdo cooptados,
Lima Barreto, um dos escritores mais radicais do inicio
do século, um dos precursores do socialismo entre
nossa intelectualidade, era funciondrio do Ministério
da Guerra — e sua obra € de um antimilitarismo vis-
ceral,

Tal situagdo leva a que os intelectuais cobrem a
presenca do Estado na drea cultural, sempre ressal-
vando que ndo cabe a ele interferir ou direcionar o
processo criativo com a ideologia dominante. *As col-
sas se colocam como Estado versus Cultura. O Estado
¢ absolutista ¢ a Cultura €, por s1, revoluciondria ou
subversiva” (entendemos, aqui, a Cultura no sentido
da dualidade indicada por Lénin, citada anteriormente
neste artigo). *O Estado pretende a integragdo e ele
¢ convergente. A Cultura, porém, € desintegradora,
¢ divergente. Nas suas relacoes o Estado, como pre-
tenso tutor ndo s6 da Cultura mas dos fazedores da
Cultura, tem a necessidade € a0 mesmo tempo  medo
dessa Cultura. A gente tem que formular a relagio
Estado e Cultura numa visao quase de guerra. “Eu
acho que o Estado vé a Cultura como inimigo™', afirma
o ator, professor ¢ diretor de teatro Silvio Zilber.

O maestro Cldudio Santoro, por seu lado, lembra
que o Brasil ndo tem tradicdo de fundacoes econo-
micas particulares que subsidiem a Cultura, e diz que
¢ imprescindivel a presenca do Estado na atividade
musical erudita — “Eu mesmo estou lutando com
uma dificuldade incrivel para cumprir a le1 que obriga
a execucdo de uma obra brasileira em cada um de
meus concertos. Eu jd apelei, escrevi para composi-
tores, editores, a Ordem dos Muisicos do Brasil, que
tem um acervo, para empréstimo de obras de autores
brasileiros vivos, e ndo houve resposta, infelizmente.
Entao, estou na contingéncia de nao poder tocar musi-
cos brasileiros, por nao dispor de suas composigoes .

Mesmo atento para as interferéncias nefastas do
Estado na Cultura, visando direciond-la para a mera
reprodugdo da ideologia oficial, praticamente todo o
mundo aceita que o Estado tome a seu cargo o custeio
das universidades, das bibliotecas, dos museus, das
orquestras sinfonicas ¢ dos corpos de baile. Contudo,
também todo mundo concorda que, no geral, esse
custeio de atividades culturais acaba propiciando espe-

tculos belissimos somente ao alcance de um publico
de elite. O que se busca, entao, € uma relagao entre
0 Estado e a producao cultural que vise a democra-
tizagao da Cultura, a elevagio do nivel de compreen-
sa0 do mundo por parte das amplas massas... o que
¢ 0 avesso do pretendido pela burguesia no poder.

Daqui pra frente,
tudo vai ser diferente

Roberfo e Erasmo Carlos

O capitalismo € hostil a arte e a cultura. A superagao
do capitalismo se dd com a ascensao de uma outra
classe social, o proletariado, ao poder, construindo
entdo o socialismo. Dd-se, entdo, a condigao para
que ocorra uma harmonia entre forcas produtivas e
meios de produgdo, com a supressdo da exploragio
do homem pelo homem. Como classe dominante, o
proletariado comanda a revolucdo cultural, que tem
como um de seus pontos fundamentais o fim do analfa-
betismo ¢ o acesso da Cultura as amplas massas traba-
lhadoras.

Mas a cultura proletdria, indicou Lénin, “ndo surge
completamente feita de ndo se sabe onde. Ela nao
¢ uma invengdo de homens que se classificam de espe-
cialistas no assunto. Tudo isso € pura tolice. A cultura
proletdria deve ser o desenvolvimento lgico da soma
dos conhecimentos elaborados pela humanidade sob
0 jugo das sociedades capitalista, feudal e burocri-
tica™.

Apos a tomada do poder pelos proletarios na Rus-
sia, a experiéncia de uma nova cultura foi submetida
a prova da prdtica. Uma prdtica diferenciada, onde
se alcancaram inegavels éxitos, mas também grandes
problemas ocorreram. A avaliagdo mais precisa desse
periodo estd apenas comecando, e em meio a chamada
“crise do marxismo”, com a ofensiva ideolégica bur-
guesa pressionando por todos os lados.

No entanto € errado pensar que somente agora os
marxistas avaliam esse problema com seriedade. Ber-
tolt Brecht, por exemplo, escreveu em 1953 o texto
“Politica culturale a Academia de Artes”, criticando
posigoes extremadas da Academia de Artes da Alema-
nha Oriental, onde a democracia popular dava seus
primeiros passos. Com aguda visdo, observava: “A
vida da populagdo trabalhadora, a luta da classe operd-
ria por uma vida digna e criadora ¢ um tema grato
as artes. Mas a simples presenca, na moldura, de ope-
ririos € camponeses tem pouco a ver com esse tema.
A arte deve visar uma Inteligibilidade ampla. Mas
a sociedade deve aumentar a compreensdo da arte
pela educaco geral. (...) Nossos artistas estao produ-
zindo para um publico recrutado das varias classes.
Seu nivel de educagao ¢ também seu grau de dissolu-
¢ao moral sdo muito varidveis. Igualmente varidveis
sa0 as necessidades que a arte deve satisfazer. O Esta-
do estd primariamente interessado nos operarios; nos-
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sos melhores artistas também estao interessados neles.
Mas, a0 mesmo tempo, hd outros gostos de classe,
outras necessidades, que devem ser tomados em consi-
deragdo. Tudo isso s6 pode ser alcangado por uma
arte altamente qualificada e diferenciada. Pois para
uma verdadeira arte socialista a questao da qualidade
¢ politicamente decisiva”.

Nao hd como negar, no campo das artes, grandes
contribuigées geradas no periodo socialista da URSS
¢ de outros Estados que trilharam pela democracia
popular e pelo socialismo. Da filmografia de Eisens-
tein, passando pela obra de Gdrki, Maiakdvski ou
Sholokov, na URSS:; do teatro de Brecht na Alemanha
a producdo de Ismail Kadaré na Albania atual, sao
produgaes de alto nivel, que cumprem o papel gnoseo-
logico especifico dessa forma particular de prixis hu-
mana que € a arte. O erro de ter transformado o
realismo socialista como politica oficial de Estado no
campo cultural ndo pode levar 4 negagdo completa
dessa expericncia estética importante, que deve ser
valorizada criticamente para melhor se seguir adiante.
“Nosso realismo socialista deve ser também um realis-
mo critico”, preconizava Brecht.

Amanhag, vai ser um novo dia da
mais louca alegria

Guilherme Aranfes

Em “A ideologia alema™’, Marx ¢ Engels prevéem:
“A concentracao exclusiva do talento artistico em al-
guns individuos e sua consequente Supressao nas gran-
des massas representam o resultado da divisdo do tra-
balho.

Mesmo que, em determinadas condicdes sociais,
todos fossem pintores excelentes, o fato nao os impe-

diria de serem também pintores originais, pelo que
aqui a diferenca entre trabalho “humano” e “indivi-
dual” também se converte em absoluta insensatez.
A subordinacio do artista a limitagdo local e nacional
inteiramente resultante da divisao do trabalho, ¢ a
subordinacdo do individuo a uma arte dada de modo
que seja exclusivamente lpinmr, escultor etc., € 0 pro-
prio nome exprimem suficientemente a limitagdo do
seu desenvolvimento profissional e dependéncia da
divisdo do trabalho — numa organizacao de sociedade
comunista, tudo 1sso desaparece. Numa organizagio
de sociedade comunista, nao hd pintores; quando mui-
to, hd pessoas que, entre outras coisas, pintam”,
esse homem novo, livre das preocupagdes imedia-
tas e das necessidades grosseiras, que serd resultante
da nova sociedade, sem a exploragao do homem pelo
homem. Marx e ossocialistas nunca propuseram abolir
0 sujeito individual, como caluniam os ide6logos bur-
gueses para melhor combater-nos. Ao contrdrio, pre-
conizamos o desenvolvimento multilateral do homem,
sem as nefastas violentagoes impostas pela sociedade
dividida em classes.
Para chegar a essa possibilidade histérica, usamos
0 marxismo como instrumento de andlise ¢ de transfor-
magao do mundo. Para alcancar esse ideal, buscamos
uma atividade multifacética, envolvendo todos os
campos da praxis humana. Para chegarmos ao comu-
nismo, necessitamos tratar o socialismo como ciéncia.
Para 1ss0 necessitamos cultura. E cultura ampla, de
horizontes abertos. Pois, como esbravejou Marx certa
vez numa reuniao com socialistas, “a burrice nunca
foi dtil a ninguém”. [

CARLOS POMPE jornalista




ATRITOS ENTRE
A HISTORIA, O
CONHECIMENTO
E O PODER

CLOVIS MOURA

Fazer historia no Brasil, fora dos
marcos oficiais, € uma prova de
coragem. Sao muitos 0s assuntos
proibidos e muitos os herois sagrados
das classes dominantes. Dificil €
resgalar as raizes dos verdadeiros
construtores do Pais

Histéria no Brasil € um ramo problemdtico das
Aciém:ias sociais. Ndo por imprecisao conceitual
ou metodoldgica, mas pelas barragens culturais e poli-
ticas que a pressionam e dificultam a sua legitimidade.
Hé uma distincia imensa entre a verdade historica
que cabe ao historiador registrar e a necessidade ¢
exigéncias que as classes dominantes impdéem aos histo-
riadores “'oficiais”, idedlogos dos valores, interesses
e necessidades do atual tipo de sociedade.

Durante a €poca do Império escravista, que vai da
nossa Independéncia até 1889, temos uma historio-
grafia organica desse modo de produgdo (o escravis-
mo), produzindo uma histéria que defendia e/ou justi-
ficava os privilégios da classe senhorial, afirmava que
o escravismo era um modo de producao eterno, imuta-
vel e de acordo com as leis divinas. A partirdo sr:ﬁundu
Imperador, esses historiadores passam a auferir
ses ¢ privilégios desse tipo de sociedade. Essa produ-
¢d0 era a munigdo que o Instituto Historico e Geogra-
fico do Brasil distribuia, como verdade inapelavel,
sendo todos os seus membros, ou, pelos menos, os
mais influentes, respaldados generosamente por D.
Pedro I1.

Para uma rdpida compreensao do que estamos afir-
mando, vejamos 0 seguinte quadro do status social
dos principais historiadores daquela €poca: Domingos
Gongalves de Magalhdes era Visconde de Araguaia;
Manuel de Araijo Porto Alegre era o Barao de Santo

enes-

Angelo e Francisco Adolfo Varnhagen, o pontifice
da historiografia da época, era Visconde de Porto Se-
guro.

Ndo era apenas pelos titulos de nobreza que esses
historiadores eram chamados de os dulicos da corte.
mas também por vantagens que auferiam para pode-
rem realizar as suas pesquisas proporcionadas pelo
governo mondrquico-escravista.

Sendo vejamos: Varnhagen foi adido de primeira
classe de nossa diplomacia em Lisboa, nomeado em
18 de maio de 1842 por sugestao de Vasconcelos de
Drummond e influéncia do Instituto Histérico e Geo-
grifico Brasileiro, tendo, depois, viajado pela Europa
e outras regioes atraves de comissoes € outros recursos
do governo imperial; Gongalves Dias foi incumbido.
pelo mesmo governo imperial, em 1831, de copiar
documentos em estados brasileiros ¢, em 1854, encar-
regado de estudar a educagao primdria e secundiria
na Europa, onde pesquisou em varios arquivos; Joao
Francisco Lisboa, em 1856, assumiu a responsabili-
dade de pesquisar os arquivos de diversos paises; Joa-
quim Caetano da Silva € encarregado da  legagio
brasileira em Haia, onde fez pesquisas em arquivos
holandeses; Ramiz Galvao € comissionado pelo gover-
no imperial para estudar a organizagao das bibliotecas
européias; Jos¢ Higino também € enviado para pesqui-
sar arquivos, isto sem nos referirmos 4 outros como
Oliveira Lima e Norival de Freitas, todos financiados
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pelo governo imperial de diversas maneiras, inclusive
atraves de verbas particulares do prprio imperador,
que as repassava ao Instituto Historico e Geogrifico.

Nunca o0 axioma “quem tem o poder dd o saber”
fol tdo ajustado a uma realidade como no Brasil impe-
nal, equiparando-se, no particular, i realidade mon-
tada por Frederico Il na Alemanha e Catarina II na

Russia. O “re filosofo™, como era chamado o Impe-
rador D. Pedro II, através de mecanismos algumas

vezes sutis, outros abertamente impositivos, contro-
lava a inteligentsia da época, especialmente os histo-
riadores. Era uma visao politica, na drea cultural, que
devemos reconhecer como maquiavelicamente efi-
cienteem D. Pedro I1. Sabedor de que os historiadores
plasmam o ethos cultural de uma nagao, centrou a
sua atividade de controle e desenvolvimento dessa
produgdo historiografica, condicionando-a a ideologia
do Império escravista, através da concessao de facili-
dades aos seus produtores.

No particular, o historiador Geraldo M. Coelho es-
creve: “acredito poder situar, dentro dessa perspec-
tiva, o Instituto Histérico e Geografico Brasileiro
(THGB). A instituicao e o papel que ocupou na socie-
dade brasileira do século XIX, assim como o tipo
de historia que elaborou, operou no sentido de produ-
zir ¢ reproduzir uma fragdo da ideologia da classe
dominante brasileira e, a partir do conceito de ideolo-
gia, a historia integraria uma forma mais ampla de
como a classe dominante explicava sua posi¢ao no
sistema de classes. Assim, 05 intelectuais que se orga-
nizavam em torno do THGB, atuando a nivel de supe-
restrutura, produziram um modelo de historiografia
— @ historia oficial — que consagrava o sistema de
dominagdo existente no Brasil, fazendo com que essa
producdo intelectual exercesse uma agdo de retorno
sobre a estrutura. (...) O IHGB, na condi¢ao de apare-
lho1deoldgico do Estado, desenvolveria uma atividade
intelectual — a producdo da histdria integrada na ideo-
logia da classe dominante dos proprietdrios rurais do
Brasil do século XIX:' (1)

A histéria oficial
decreta

Caixas como heroi
e Zumbi

com anti-heroi

Proclamada a Repuiblica, esse pélo vinico e centrali-
zador de dominagao ideoldgica ird se diversificar, mas,
de qualquer maneira, os pélos de dominagao da produ-
¢ao historiografica, embora havendo novos elementos
que irdo permear essa dominagdo, continuarao nas
méos do Estado, no fundamental.

Os cargos burocréticos passam a ser distribuidos
entre o Itamarati e outros departamentos do esta-
mento burocrdtico, magistério ou sinecuras politicas
ocasionais. Com 1sto, a producdo histdrica se diversi-

fica, com Jodo Ribeiro, Euclides da Cunha, Silvio
Romero, mas o cardter elitista continua, mesmo ha-
vendo algumas vozes que ndo aceitavam a condigéo
passiva de intelectuais ur%ﬂnicus do sistema. Dat por-
que o julgamento de valor de quase todos eles em
relagao aos fatos e herdis continuard sendo o mesmo
estabelecido pelos historiadores do Império. Esses he-
réis “oficiais” continuam sendo o Duque de Caxias,
Domingos Jorge Velho, Pedro I, Pedro II, Princesa
Isabel, Barao de Cotegipe, Feijd, Barao do Rio Bran-
co, e, também, Deodoro da Fonseca e os demais parti-
cipantes do %ﬁl militar republicano.

Por outro lado, continuam a ser anti-herdis Zumbi,
0s herdis da Revolta dos Alfaiates na Bahia de 1798
(Luis Gonzaga das Virgens, Lucas Dantas, Jodo de
Deus do Nascimento ¢ Manuel Faustino dos Santos
Lira), assim como, também, outros herdis populares
como frei Caneca, Elesbao Dandar4, Luis Sanim, Pa-
cifico Licuta e os demais lideres do movimento insurre-
cional de 1835 em Salvador, além de Borges da Fonse-
ca, Pedro Ivo, Padre Roma, Preto Cosme, Padre Mi-
guelinho, Soror Joana Angélica e todos aqueles que
constituem o grande painel de herdis sem monumen-
tos, mas que desarticularam as estruturas de poder
em vdrios momentos da nossa histéria. Eles nao sdo
considerados herdis porque o seu heroismo passa pela
aspera estrada dos derrotados.

A nossa “histdria oficial” seleciona como herdis
0s vencedores, ¢ ndo aqueles que foram derrotados
nos diversos momentos de rebgiéuf rebeldia ou pro-
jeto de mudanca social. Dai a histdria ser feita através
de um processo seletivo no qual as classes dominantes
estabeleceram o critério de quem € herdi ou anti-heroi.
Com isto, os produtores dessa historiografia fazem-na
ter uma visao elitista e marcial do nosso desenvol-
vimento.

O conceifo de
Patria se

toma uma ficeao
manipulada

pelos poderosos

O conceito de Pitria €, por isto, manipulado cons-
tantemente por esses produtores da histéria. Mas, pa-
ra eles, defender a Pdtria é defender o status quo
em toda a sua plenitude e através de todos 0s meios.
Defender a Pdtria €, historicamente, esmagar a Repu-
blica de Palmares; ¢ esmagar a Republica Pernam-
bucana de 1817; a Inconfidéncia Baiana; a Sabinada;
a Cabanagem; a Balaiada; Canudos e Contestado;
os Mukers; as revoltas escravas; a Revolugao Praieira;
o movimento da Alianga Nacional Libertadora e os
guerrilheiros do Araguaia.

Este conceito de Pdtria é, portanto, abstrato e ndo
se concretiza em uma visao politica nas camadas popu-
lares que o desconhecem. Em um programa na TV






Cultura de Sao Paulo, do qual participamos, o repérter
de rua perguntou a uma crian¢a ‘o que era Patria”.
Ela respondeu: —a parada do dia, os soldados mar-
chando...

Ora, de fato, para uma crianca do Brasil, carente
de educagdo, alimentacao, familia estdvel, bem-estar
¢ lazer, a Pdtria somente se materializa no dia 7 de
setembro, através de uma demonstragao de forga mili-
tar. Pnrque ela inexiste, ndo se materializa, ndo se
corporaliza e se manifesta para o cidadao em qualquer
outro nivel. E apenas uma ficcao, pois os seus indica-
dores concretos sao concedidos aos privilegiados, fi-
cando para os pobres apenas uma patria simb6lica.

Para manter esse conceito marcial de patria, as clas-

sesdominantes e os grupos militares, como estamentos

de sustentagdo politica, criam “dreas proibidas da his-
toria”, com limitagoes, fronteiras e sangoes para quem

_Hé, subrepticiamente, uma institucionalizagio da
histonia. A produgao dos historiadores deve ser condi-

cionada a diversos padrdes de julgamento para ser

aprovada. Nao vamos nos estender, aqui, como essa
produc@o € preconceituosa em relagao aos herdis da
transformagao, as mulheres, aos negros e a outras
camadas e segmentos ou minorias da nossa sociedade.
Virios trabalhos jd foram feitos nesse sentido e ndo
¢ este 0 momento para uma andlise exaustiva dos
mesmos. O certo ¢ que aqueles que obedecem o gran-
de projeto institucional conseguem circular, enquanto
outros, que tém a coragem de transpor a fronteira

do proibido, sofrem as sancdes dos controladores do
‘saber historico no Brasil.

Os assuntos proibidos mais recentes, ou a revisio
radical, por parte dos historiadores, dos herdis do




passado e a participagao da plebe como agente dind
mico no processo de mudanca estrutural sdo sistemati-
camente congelados pelos detentores do poder-saber
no Brasil.

Exemplos: a Guerra do Paraguai, a atuagdo de Ca-
xias na mesma. Outros exemplos poderiam ser acres-
centados, mas em um pequeno artigo estes sio sufi-
cientes. Quando os fatos sao mais préximos, esse com-
plexo de elementos inibidores fica mais atuante e fatos
como 0 movimento “constitucionalista” em Sao Pau-
lo, de 1932, a chamada “intentona comunista’ de
1933, afirmagoes de técnicos estrangeiros de que no
Brasil ndo havia petréleo, e outros, também significa-

tivos, sdo esquecidos ou negados pelos historiadores
oficias.

Exemplos do poder
em luta

constante contra
osaberea
Historia veridica

No particular, queremos nos reportar a alguns fatos
relacionados com autores que escreveram fora da bito-
la oficial sobre alguns problemas que deviam ser silen-
ciados. Um deles € a revolta dos marinheiros liderados
por Joao Candido em 1911. Como se sabe, esses mari-
nheiros lutavam contra as condicdes iniquas impostas
a eles, na sua esmagadora maioria composta de ne-
gros; lutavam contra os castigos corporais por indisci-
plina, isto €, serem chibateados como nos tempos da
escraviddo. Nao vamos narrar, aqui, a epopéia desses
marinheiros, mas as conseqiiéncias para aqueles que
escreveram sobre o fato, ndo ao lado da Marinha,
mas dos marinheiros.

Vamos nos referir a trés exemplos dos que se arrisca-
ram a escrever sobre a Revolta da Chibata. Edmar
Morel, na década de 50, publicou um livro-documen-

trio mostrando o cédigo disciplinar desumano da Ma-
rinha, dando razao aos marujos que contra ele se insur-
giram. O livro alcangou repercusséo internacional e
0 autor teve os seus direitos civis cassados com o golpe
militar de 1964.

_ Outro que tentou escrever sobre 0 mesmo assunto
foi Aparicio Torelli (Bardo de Itararé), politico e hu-
morista que dirigia no Rio de Janeiro o jornal A Ma-
nha. O seu artigo foi considerado ofensivo 4 honra
da Marinha e alguns dos seus membros o seqiiestraram
€ 0 espancaram barbaramente, sem que houvesse ne-
nhuma punigio para os criminosos. No dia seguinte
a0 sequestro-espancamento, Aparicio Torelli afixou
um cartaz no lado exterior da porta do seu escritério

onde se lia: “Entre sem bater...” i
Finalmente temos o caso do poeta francés Benjamin

Peret. Chegando ao Brasil, entusiasmou-se com o epi-
sodio da revolta da Armada, liderada pelo marinheiro
Jodo Céandido. Em conseqiiéncia, levou tempos pes-
quisando sobre o assunto e escreveu um livro narrando

fielmente os acontecimentos. Foi o bastante para que
clementos da Marinha invadissem a tipografia onde
0 livro estava sendo impresso, destruissem os originais
€ a composicdo, e, em seguida, prendessem o seu
autor. Peret ficou encarcerado até que a intelectua-
lidade brasileira procurou interceder por ele junto ao
governo de Juscelino. Mesmo assim, foi expulso do

pais como subversivo e agitador.

Por outro lado, na década de 60, os historiadores
Joel Rufino dos Santos, Mauricio Martins de Mello,
Nelson Werneck Sodré, Pedro de Alcéntara Figueira,
Pedro C. Uchoa Cavalcanti Neto e Rubem Cesar Fer-
nandes elaboraram e executaram o projeto Historia
Nova do Brasil. Nio era sequer uma obra marxista,
mas procurava inverter certos julgamentos alienados
da historia marcial do poder. Com o golpe militar
de 1964, ndo s a obra foi recolhida, como os seus
autores presos, pois todos eles eram subversivos, no
pensamento dos milicos que compunham o IPM encar-
regado do processo. E como subversivos foram julga-
dos. E ridiculo o episédio se nao fosse, também, uma
violéncia ao direito da Inteligéncia criar e informar.

Nas circunstdncias politico-institucionais do Brasil,
fazer, ou melhor, refazer a histéria implica, também,
um ato de coragem. Por exemplo, a Historia Militar
do Brasil de Nelson Werneck Sodré foi recolhida porque
registrava fatos que a nossa historia marcial ndo permite.
Tanto esse livro como a Histéria Nova do Brasil estio
“interditados para todo o territ6rio nacional”’,

H4, como vemos, uma instituigdo invisivel que cen-
sura, castra, reprime ou inibe a publicagao de livros
ou artigos que procuram repor, em primeiro plano,
a acdo dos oprimidos como agentes dindmicos do pro-
cesso social:

Exemplo disto foi a sangdo sofrida da parte das
elites militares pelo cronista Lourengo Diaféria, por
haver escrito uma cronica levemente irdnica em rela-
¢ao a estdtua do Duque de Caxias, existente em Sao
Paulo. Foi condenado a prisdo sem que o direito a
liberdade de imprensa e de expressdo pudesse defen-
dé-lo da truculéncia politico-militar.

Tudo 1sto mostra, de forma muito sintética, mas,
a0 que nos parece, convincente, que fazer historia,
¢, por extensao, ciéncias sociais fora dos quadros insti-
tucionais e da visdo marcial do poder ¢ um ato de
coragem, também. 5

NOTA

(1) Geraido M. Coelho — Histéria e ideologia, o IHGB ¢ a
Replblica — Univ. Fed. do Pard — 1981, pp 10-11
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do-se A sociologia posta em questdo”, “Sociologia de la Praxis”, “Intro-
dugio ao pensamento de Euchdes da Cunha™ e *As injusticas de Clio”.
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LOGICA DO CAPITAL

LEVA AO

PARASITISMO

UMBERTO MARTINS

Imensas fortunas para quem tem o dcio conio profissao.
Transferéncia de riguezas dos
paises pobres para as metropoles. Estagnacao mundial
da economia. Promessas de paz
em canteiros de guerra. Assim é a sobrevida do capital

U m dos aspectos mais importantes do imperialismo,
embora quase sempre negligenciado por econo-
mistas ¢ historiadores, ¢ a sua orientacdo em diregao
a um crescente parasitismo econémico, subjacente a
[6gica que governa a exportacao de capitais ¢ a apro-
priacdo dos lucros neocoloniais pelos monopélhios. O
fenomeno foi observado pelo economista ingles Joan
Hobson no inicio deste scculo e ressaltado por Lénin
como uma das principais contribuicoes daquele autor
para 0 entendimento do sistema imperialista e de suas
perspectivas.

Resultando, conforme salientava Lénin, de “uma
enorme acumulagdo num pequeno nimero de paises
de um capital dinheiro™” que atinge somas astrono-
micas, o capital financeiro incrementa naturaimente
uma expressiva camada de rentistas, de individuos
*que nao participam em nada em nenhuma empresa,
¢ cuja profissdo € a ociosidade™. Mas nao so, a apro-
priagdo de excedentes gerados pelo proletariado de
nagoes dependentes viabiliza, igualmente, todo um
modo de vida e gastos nos paises-sede do impena-
lismo, que nao seriam possivels com base apenas na
acumulagdo interna de capitais.

A ociosidade crescente, somam-se, como compo-
nentes do parasitismo, o financiamento da anstocracia
operdria, de vdrios empreendimentos improdutivos ¢
de boa parte das despesas governamentais, ai contados
em certa medida os investimentos na industria bélica.

O recurso a apropriagdo neocolonial dos lucros termi-
na por imprimir “‘uma marca de parasitismo a todo
pais imperialista, que vive da exploragao do trabalho
de uns quantos paises ¢ colonias do ultramar™, subli-
nhava Lénin.

Ao analisar a evolugdo do parasitismo no inicio do
século, Hobson destacava que o sistema capitalista
encontrava-se diante da perspectiva de constituir “‘um
erupo de nagdes industriais avancadas, cujas classes
superiores receberiam enormes tributos da Asia ¢ da
Africa; isto permitir-lhes-ia manter grandes massas
de empregados e criados submissos, ocupados nao
ja na produgdo agricola ¢ industrial de artigos de gran-
de consumo, mas no servigo pessoal ou no trabalho
industrial secunddrio, sob o controle de uma nova
aristocracia financeira”.

A marcha do sistema ndo foi precisamenie fiel 4
perspectiva do economista inglés, devido sobretudo
aos efeitos das duas fuerras mundiais que alteraram
¢ retardaram o curso do imperialismo naquela direcao.
Nao obstante, o desenvolvimento do parasitismo nio
foi detido e, embora com contornos, formas e particu-
laridades novas, na atualidade o fenomeno assumiu
uma dimensao muito mais assustadora que na €poca
em que a Inglaterra era a poténcia hegemonica no
mundo.

O financiamento do parasitismo exige que uma par-
cela crescente dos lucros auferidos pelos monopdlios



em todo o planeta sejam subtraidos dos investimentos
na reprodugdo do capital, especialmente na industria,
e desviados para o consumo improdutivo de variados
matizes. Ao lado disto, o fenomeno ¢ acompanhado
pela progressiva perda de competitividade industrial,
¢ mesmo certa “desindustrializagdo™, dos paises impe-
rialistas, notadamente das poténcias hegemonicas, ra-
740 pela qual Hobson 0 apontava como uma das causas
basicas do declinio economico da Inglaterra.

O parasitismo se
enfrelaca com a queda
da taxa

media de lucros

Neste sentido, o parasitismo se entrelaga com a ten-
déncia & queda na taxa média de lucros obtidos pelos
capitalistas (fortalecendo-a), que Marx assinalou co-
mo o resultado mais notdvel do avango tecnoldgico
¢ a decorrente alta da composicao orgdnica do capital
— que progressivamente reduz os niveis de valor-
zacao do capital e a0s poucos corroi as bases em que
se sustenta o processo de produgdo capitalista, que
tem na extracao da mais-valia ¢ na ler do valor oS
fundamentos da reprodugdo economica. |

Conjugados, esses dois aspectos da evolugdo do im-
perialismo levam o sistema a tender para o estanca-

mento, a estagnacio ou a decomposicao. A euforia
do imediato pos-guerra, alicercada na dinamica da
reconstrucao ¢ num desenvolvimeto em boa medida
extensivo da economia em diversos paises capitalistas,
obscureceu 0 movimento desta tendencia, mas ela se
revela com nitidez nos indicadores do crescimento eco-
nomico desde entao.

[nformagoes do Banco Mundial, publicadas no rela-
torio de 1988, dao conta de um aprecidvel declinio
nas taxas de crescimento econdmico dos paises classifi-
cados pela instituicdo como “industrializados™ ao lon-
go das ultimas décadas. Em conjunto, essas economias
apresentam taxas de incremento do PIB da ordem
de 5% para a década de 60/70; 3,1% para T0/80 e
2.5%, proje¢do entdo feita pelo BIRD para a década
80/90, depois de se refazer do otimismo implicito em
estimativa anterior, de 4.2%. Presentemente, a ten-
déncia a estagnacdo € ainda mais forte.

Tal resultado reflete a queda na taxa de acumulagdo
dos monopdlios — frente & necessidade de investi-
mentos proporcionalmente maiores em meios de pro-
ducdo, imitando as margens de valonzagao do capital
—, bem como uma reducao ainda maior dos investi-
mentos produtivos, devido ao financiamento do para-
sitismo. Isto vem acompanhado, igualmente, pelo
crescimento relativo e absoluto do desemprego e da
ociosidade nas empresas, agravando a contradiao en-
tre as modernas forcas produtivas e as relagoes de
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producao capitalistas.

E importante. a evolugdo do capitalismo mo-
nopolista do Estado, certamente vinculada as necessi-
dades de intermediago no financiamento do modo
de vida parasitario ¢ crescentes gastos improdutivos
(inclusive bélicos) e no amortecimento de prejuizos
para os monopalios durante as crises ciclicas. O papel
do Estado na economia, embora nao ocorra priorita-
riamente na forma de investimentos diretos em ativi-
dades produtivas, tem se agigantado na época dos
monopolios, em resposta @ demanda de maior planeja-
mento, numa ironia amarga ao discurso neoliberal.
A participacao da despesa governamental no PNB
ou no PIB de alguns paises imperialistas evoluiu da
seguinte forma, segundo dados do BIRD:

Reino
Ano Franga Alemanha Japio Suécia Unido EUA
1880 1§ 10 1 b 10 8
1929 19 3 19 8 24 10
1960 35 32 18 i LY/ 28
1985 52 47 33 65 48 37

No entanto, € preciso assinalar que a tendéncia 4
estagnagdo do sistema imperialista, embora presente-
mente abarque a economia mundial tomada como um
conjunto e se faga notar na quase totalidade dos paises
capitalistas, manifesta-se de forma desigual tanto no
lempo como no grau em gue incide sobre as diferentes
nacoes. E esta desigualdade expressa-se na decom-
posicao das poténcias hegemonicas (*‘os paises mais
ricos em capital "', nas palavras de Lénin). Se outrora
tal movimento se traduziu na decadéncia do imperia-
lismo inglés, hoje € sobretudo nos Estados Unidos
que ele faz valer sua forca.

O mundo uze
os EUA G

consomem, com
deficits
comerciais enormes

Desde o pds-guerra, quando respondia por 35,1%
do PIB mundial (conforme estatisticas publicadas no
livro “O crescimento econdmico do pds-guerra”, de
Simon Kuznets) ¢ conseguiu impor ao conjunto do
mundo capitalista toda uma ordem econdmica mun-
dial baseada na sua imagem e nos seus interesses,
os EUA vém acumulando gigantescos desequilibrios
economicos e ostentando um parasitismo crescente
€ sem paralelo na histdria das sociedades,

No inicio com uma grande capacidade de expor-
tagao de capitais, pouco a pouco desenvolveu uma
cronica dependéncia dos lucros auferidos no exterior,
passando a consumir bem além dos limites da sua
producao interna, cuja capacidade declinava em fun-
Gdo da queda nas taxas de poupanca e investimentos.

Desde a década de 70 tal orientacdo no sentido
de um parasitismo cada vez mais agudo se expressava
em déficits constantes e crescentes na balanca comer-
cial, que atingiram, na década de 80 cifras astrono-
micas, superiores a 100 bilhdes de ddlares anuais, a
ponto de transformar o pais numa espécie de “super-
mercado mundial”, como disse o empresario Lee Ia-
cocca. O mundo produz, os Estados Unidos conso-
menm.

Paralelamente, desenvolveram-se vérios outros tra-
¢os caracteristicos do parasitismo, destacadamente o
aumento generalizado dos gastos e das atividades im-
produtivas, a gradativa perda da competitividade in-
dustrial e relativa queda da produtividade (comparati-
vamente aos concorrentes), tudo isto resultando num
processo de franca decomposigao econdmica e social.

A logica do parasitismo levou a que a perda da
competitivididade industrial se transformasse gradual-
mente em erosao do poder financeiro, com o déficit
da balanca comercial ou de bens visiveis, influindo
também na balanga de servigos, dos chamados bens
invisiveis (lucros, juros, empréstimos, etc), e condu-
zindo a um saldo negativo no que é computado como
contas correntes dentro do balango de pagamentos.

Este processo ampliou as dimensdes do parasistismo
norte-americano, ao mesmo tempo em que tornou
inexordvel o declinio e a perda da hegemonia econo-
mica dos EUA no mundo, coisa que no fundamental
se consumou na década de 80, que assinala a transfor-
magao daquele pais de maior credor em maior devedor
mundial.

O fenémeno € indicado pelo saldo global poupanca/
Investimento no pais (poupanga bruta menos investi-
mento bruto), que passa a ser negativo na década
de 80, revelando um hiato crescente entre a capaci-
dade de acumulacao de capitais ¢ as necessidades de



investimentos para manter a reproducao e a expansao,
ainda que a uma taxa irnsona, do PIB. Em 1985,
0 saldo negativo foi equivalente a 2,9% do PNB, pu-
lando para 3,3% em 1986 ¢ 3,6% em 1987, conforme
informagdes divulgadas pelo Banco Mundial (por defi-
ni¢ao, tais déficits equivalem aos débitos da conta
corrente).

Até 1987, o hiato era causado sobretudo pelo déficit
piblico, enquanto a poupanca privada bruta excedia
0s investimentos, sendo o saldo canalizado para cobrir
o rombo das despesas governamentais —muito embo-
ra a taxa de poupan¢a dos monopdlios norte-ame-
ricanos jd fosse, além de decrescente, significativa-
mente baixa, principalmente se comparada as do Ja-
pao ¢ Alemanha. Em 1987, porém, o problema € agra-
vado por um déficit nos investimentos privados, da
ordem de 16% do PNB, que j4 ndo podem ser finan-
clados pela poupanga do setor, de 14,8% (contra
33.3% no Japao ¢ 23,3% na Alemanha).

Pela dimensao da economia norte-americana, a for-
ma de sua inser¢do e projeco dentro da economia
mundial, o arcabouco institucional constituido em
Bretton Woods no ano de 1944 e ainda hoje vigente
¢ outros fatores correlatos, os desequilibrios que apre-
senta acabam tendo graves repercussoes sobre pratica-

mente todas as nacoes do globo. A crise dos EUA
contamina toda a economia mundial, irradiando-se
para todo o globo e arrastando para o precipicio dife-
rentes nagoes. Isto ¢ uma das particularidades mais
notdveis da conjuntura atual,

No reino magico

0 dinheiro

flui de fodo o

mundo para Nova York

Em primeiro lugar, cabe assinalar que, durante toda
a década de 80 e presentemente, o parasitismo ameri-
cano levou a uma inflexao sensivel no fluxo de capitais
tanto nos paises imperialistas quanto nos dependentes.
O grosso das disponibilidades de recursos, ou dos ex-
cedentes produzidos no planeta, tem sido canalizado
para a economia americana, a fim de cobrir o hiato
entre poupanga ¢ investimentos nos setores piblicos
€, mais recentemente, privado.

Ao relatar uma polémica entre economistas norte-a-
mericanos sobre a relagdo entre poupanga, investi-
mentos ¢ crescimento econdmico, o jornalista Robert
Kuttner, da revista “Business Week”, concluia que
era preciso ampliar os conceitos de poupanca incluin-
do os efeitos da internacionalizagdo econémica para
entender o recente ciclo de relativa prosperidade da
economia americana.

E, sem disfarcar o cinismo, disse: “Gragas ao triunfo
da politica de “laissez-faire” adotada nos anos 80,
nos conseguimos finalmente alcancar aquele nirvana
dos fluxos livres de capital no globo inteiro, gracas

aos quais o dinheiro pode fluir liviemente de Téquio
ou de Frankfurt para Nova York e vice-versa. Dentro
dos esquemas deste verdadeiro Magic Kingdom (Rei-
no da Magia), o dinheiro chega até mesmo a fluir
encosta acima, saindo dos paises mais pobres do mundo
em direcao a Wall Street. Mas esta realidade de um
unico mundo financeiro, durante muito tempo alme-
jado por homens como Peterson, significa que real-
mente ndo importa muito que os Estados Unidos pou-
pem, desde que as poupangas mundiais sejam adequa-
das para financiar o.crescimeno mundial e desde que
0s Estados Unidos consigam atrair investimentos.”

No entanto, os custos da brincadeira sao muito ele-
vados. Sem contar os lucros colossais provenientes
da espoliagao praticada pelo capital financeiro ameri-
cano sobre as nagoes economicamente dependentes,
a cobertura do déficit na conta corrente norte-ame-
ricana implica uma importagdo de capitais num mon-
tante superior a 100 bilhoes de délares anualmente,
0 que vem sendo feito através do endividamento exter-
no e da desnacionalizagio da economia ianque, de
maneira mais intensa a partir da segunda metade da
década passada.

Ao lado desta orientagdo do fluxo de capitais, pelo
menos do grosso deste fluxo, proveniente dos paises
com excedentes externos, e portanto em condigoes
de exportar capitais (a maior parte dos investimentos
externos feitos pelo Japao e pela Alemanha desti-
nam-se aos EUA), o colossal parasitismo ianque é
direta e indiretamente responsavel pela explosao da
crise do endividamento externo nos paises dependen-
tes, bem como pela falta de perspectiva de solugdo
para tal problema.

EVOLUCAO DO PIB NA AMERICA LATINA E CARIBE

2 (MEDIA ANUAL POR PERIODO)

3 8
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B 1973-82
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As exigéncias arrogantes dos credores, a evolugio
das taxas de juros dos empréstimos contraidos pelo
chamado Terceiro Mundo, assim como o aumento
das remessas de lucros pelas filiais de multinacionais
na década de 80 ¢ os desinvestimentos (com repatria-
mento de capitais) nos paises dependentes, nao sio
sendo subprodutos dos desequilibrios da economia dos
EUA, que precisa sugar recursos de todo o mundo
;raara s¢ manter em pe. At€ mesmo o economista Del-
im Netto reconheceu o problema, ao afirmar que
“o0s Estados Unidos estao financiando seu déficit pu-
blico 4 custa do mundo” (resta acrescentar que o defi-
cit ndo € s6 publico, apesar da importdncia crescente
das despesas governamentais).

Ciclos economicos
deformam-se

e ndo tém mais

as fases

de prosperidade

As pesadas transferéncias de recursos das nagoes
economicamente dependentes para os centros impe-
rialistas, sobretudo-para os Estados Unidos (a inversao
do sentido dos fluxos evidenciada no gréfico, com

base em informacoes do Banco Mundial), desde o
inicio da década de 80, teve, ¢ ainda estd tendo, efeitos
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arrasadores. Os ciclos de reprodugao economica nes-
sas regioes ¢ paises movem-se¢ de forma completa-
mente deformada, e su/ generis, praticamente 4 nao
compreendem fases de prosperidade, apresentando
uma estagnagao cronica.
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A transferéncia de uma parte expressiva do produto
desses paises para alimentar o parasitismo americano
tem por contrapartida uma subtragio proporcional nos
investimentos e consumo internos. A queda nas taxas
de crescimento do PIB, e principalmente da renda
per capita, por outro lado, tem conduzido a um empo-
brecimento brutal das nagoes ¢ dos povos do chamado
Terceiro Mundo, para quem a década de 80 foi consi-
derada a “década perdida” ou “da -:sta%nan;ain" €a
de 90 nao apresenta perspectivas de melhorias. Em
muitos aspectos, € para varios paises, a crise atual
tem efeitos mais dramaticos que os da Grande Depres-
sd0 de 1929 sobre os paises imperialistas, como indica
0 grafico.
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No entanto, o parasitismo norte-americano tem ou-
tras graves implicagoes ¢ determinagdes. Em 1987,
por ocasido do colapso da bolsa em Nova York, 33
ilustres da economia burguesa reuniram-se para anali-

sar 0s “desequilibrios insustentdveis” do imperialismo
1anque, ¢ por tabela de toda a economia mundial,
¢ as possiveis saidas para evitar a catdstrofe que amea-
gava e ameaga todo o sistema.

Entre outras coisas, concluiram que os Estados Uni-
dos deveriam reduzir “drasticamente” todo o consu-
mo ¢ as despesas domésticas para iniciar um dramdtico
ajuste e “trazer a conta corrente & ordem postulada
de menos 50 bilhdes de délares a zero”, comegando
por uma substancial melhora da balanca comercial
“entre 150 bilhoes a 200 bilhdes de délares”, de forma
a nao so eliminar o déficit como viabilizar um supe-
ravit, dado que a divida externa do pais deveria atingir
(como atingiu) algo em torno de ?LI(? bilhoes de dolares
em 1990.

Embora o governo norte-americano tenha envidado
esfor¢os nesta diregdo, com uma politica de desvalo-
rizagao cambial aliada ao estabelecimento de barreiras
protecionistas ¢ de subsidios e estimulos s exporta-
coes, 0 resultado até agora tem sido mediocre — de
forma que ainda no ano passado o déficit comercial
superou a casa dos 100 bilhdes de ddlares,

Porém, tal ajuste interno, ao implicar numa reducdo
substancial do consumo de forma a levar a sociedade
anao gastar mais do que os proprios meios que produz,
nao ¢ v)avel sem um expressivo empobrecimento na-
cional, distribuido evidentemente de forma bastante
desigual entre as classes e os grupos sociais.

Em outras palavras, exige o alargamento da pobreza
¢ da miséria no pais. O nimero de pobres nos EUA
tem subido de forma assustadora nos ultimos anos,
ultrapassando a casa dos 30 milhées, conforme as esta-
tisticas do governo, pelo menos 20 milhoes passam
fome e outros 8 milhoes ndo tém onde morar. A con-
centragdo de rendas elevou-se enormemente, princi-
palmente durante os dois mandatos de Reagan, A
fase de prosperidade do dltimo ciclo econdmico, finan-
ciada com dinheiro japonés ¢ com a espoliagio dos
paises dependentes, que (como tudo indica) estd se
encerrando neste ano, for acompanhada pela ampha-
¢do das diferencas e contradicoes de classes em toda
sociedade americana.

A corre¢ao dos desequilibrios e desproporcdes da
economia 1anque cobra um preco muito alto e, entre
outras coisas, certamente implica, e de certo modo
Jd estd implicando, na ruina do badalado modo de
vida americano. Além de faltar intengoes, e condicoes,
a0 governo e aos monopolios de efetivar um “ajuste
nterno™, a velocidade com que progrediu a crise da
estrutura economica dos EUA torna todas as pro-
postas de solugdes fantasiosas e timidas.

Assim, por exemplo, ndo bastam aos Estados Uni-
dos zerar a balanga comercial, uma vez que s6 o0s
compromissos da divida externa importam em cerca
de 100 bilhdes de dolares anuais — sendo que a divida
continua a crescer com a logica de uma bola de neve.
A reducao das importacdes, € o crescimento das ex-
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portacoes, dentro de pouco tempo terdo um signifi-
cado ainda menor, sem considerar os sacrificios sociais
que jd estdo impondo, sobretudo aos mais pobres.

Trofeu da hegemonia
capitalista
é disputado por

meios nem

sempre pacificos

Muito mais graves sao os efeitos externos da crise,
que se projeta ndo apenas sobre a economia ¢ as finan-
cas mundiais, mas também torna inevitéveis profundas
alteragdes no quadro geopolitico, diplomdtico ¢ mili-
tar do globo. As taxas de crescimento economico desi-
gual entre as nagoes capitalistas, que caracteriza o
imperialismo e atua normalmente em prejuizo das po-
téncias hegemonicas, jd faziam sentir seus efeitos des-
de os primeiros anos de pés-guerra, fortalecendo rvais
em potencial dos EUA e erodindo as bases da ordem
internacional criada em Bretton Woods. Conforme
dados do FMI, enquanto a industria japonesa cresceu
40 vezes entre 1948 ¢ 1987 e a da Alemanha 10 vezes,
a norte-americana aumentou apenas quatro vezes no
periodo e, muito embora tivesse uma dimensao bem
mais gigante €m COMPAragdo com 0§ Outros paises
impenialistas, a desigualdade das taxas de crescimento
ndo tardaria a se manifestar na perda de competi-
tividade e na decomposigao.

SALDO DA CONTA CORRENTE
(EUA, JAPAO, ALEMANHA E
NO CONJUNTO DOS PAISES “DESENVOLVIDOS”)

1980-8 1984 1985 1085 1087
0 & B &

ESTADCS | JaPAO REP FED
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O processo de decadéncia e perda de hegemonia
no campo economico, que se arrasta hd décadas, com-
pletou-se na década de 80 com a perda do poder finan-
ceiro, objetivamente, ja transferido para o Japao e,

em menor medida, para a Alemanha. Os EUA nao
s0 se transformaram no maior devedor do planeta
como, com isto, passaram & condigao de importadores
liquidos de capitais, obviamente perdendo a capaci-
dade de exportar capitais, como € indicado na posigio
relativa das contas correntes nos pafses imperialistas
(0 déficit do conjunto de paises “industnializados™ de-
ve-se a0 fato de que ao parasitismo americano somam-
s¢ 0 parasitismo da economia inglesa e de outros paises
imperialistas).

Como a expansdo econémica dos monopolios e pai-
ses imperialistas € proporcional a capacidade de expor-
lacdo de capitais, que acaba por definir o poderio
relativo das poténcias (nas relagoes econdmicas, em
primeiro lugar e com o tempo também nos campos
diplomdtico e militar), isto significa que a poténcia
norte-americana estd perdendo espagos, sua hegemo-
nia declina e breve ela poderd estar desemrﬂnhandn
um papel de categoria bem inferior ao atual.

Com efeito, a histdria atual ensaia o movimento
de uma transi¢ao que tem por base o deslocamento
da hegemonia americana — mas o troféu ainda pro-
mete muitas disputas, Antes de avancar para tal assun-
to, convém destacar que o parasitismo da economia
norte-americana tornou o imperialismo ianque muito
vulnerdvel e dependente do ponto de vista financeiro,
principalmente em relagao ao Japao e a Alemanha
— 0 primeiro chegou a financiar o equivalente a 30%
do deficit pablico criado por Bush em 1987. Mesmo
agora, para pagar as operacoes de guerra no Golfo
Pérsico, o chefe do departamento de Estado dos EUA,
James Baker, precisou girar o mundo cobrando tribu-
tos dos japoneses e dos alemdes. Quanta decadéncia!

0 declinio econdmico norte-americano, embora pa-
tente, € negado de forma quase histérica por alguns
idedlogos a soldo do imperialismo ianque. A influén-
cia dos interesses da burguesia dos EUA sobre a cons-
ciéncia e a producdo de seus economistas ¢ historia-
dores, alids, € tao forte que se faz notar inclusive
em analistas pretensamente independentes como Paul
Kennedy, autor de um apreciavel estudo sobre “As-
censao e queda das grandes poténcias”, onde defende
a “tese” ()4 hd alguns anos um evidente fato hist6rico)
da decadéncia econdmica norte-americana de uma for-
ma tdo timida que a ilustragdo da capa de seu livro
¢ mais reveladora que os argumentos utilizados no
exto.

No entanto, a transi¢ao em curso ¢ a demanda obje-
tiva de uma nova ordem economica internacional, um
reordenamento das posicoes relativas das potencias
de forma a que ao poderio economico relativo corres-
ponda a estrutura politica, diplomdtica e militar, ndo
¢ coisa simples e tende inclusive a produzir resultados
bem opostos aos interesses imperialistas.



A flagrante contradigao entre a relativa fragilidade
economica dos EUA com o arcabougo institucional
herdado do pds-guerra e ainda vigente nao promete
uma solu¢do pacifica, enquanto sua manutengao impli-
ca no alargamento dos desequilibrios atuais, “insus-
tentdveis” conforme os ilustres economistas burgue-
S8,

Alguns historiadores da atualidade apontam o de-
senvolvimento desigual das nagoes como a causa bési-
ca, direta ou indireta, das guerras. Também Stdlin,
ao argumentar sobre a inevitabihidade da guerra no
imperialismo, apontava, de maneira profética, o pro-
vavel soerguimento das economias da Alemanha e
Japao e o acirramento da concorréncia ¢ das contra-
digoes entre as poténcias imperialistas.

Conduta arrogante
de Bush

no Golfo Pérsico
reflete

gravidade da crise

As tendéncias mais profundas do desenvolvimento
do imperialismo podem estar sendo obscurecidas pela
aparéncia enganosa de paz e inquebrantdvel unidade
entre as poténcias, que teria resultado no fim da guerra
fria, a desagregacao da Unido Soviética e as mudangas
diplomdticas patrocinadas pela perestroika.

No entanto, o fato € que o declinio do império
norte-americano tem sido acompanhado do expressivo
acirramento da competicdo entre os paises imperia-
listas, assim como do aumento do saque [lEGCﬂYDﬂiEﬂ
contra as nagdes dependentes. A economia interna-
cional sofre os efeitos de uma virtual guerra comercial
e financeira, cresce a incidéncia de medidas protecio-
nistas ¢ de retaliacdo comercial e financeira. Verifi-
ca-se, sobretudo, uma elevacdo do grau de arrogancia
dos impenalistas norte-americanos, que querem man-
ter a qualquer preco a hegemonia sobre o planeta.

E esta arrogancia, que tem por pano de fundo os
enormes desequilibrios da economia dos EUA ¢ a
perda da hegemonia financeira, que explica a conduta
do militarismo ianque no Golfo Pérsico. O governo
Bush diz que age em nome da comunidade das potén-
cias e, de fato, manobrando com uma sitiragdo muito
singular (dada pela alianga de Gorbachev a diplomacia
do délar, a prevaléncia de um quadro de alinhamento
diplomatico e politico cujos contornos ainda sao os
caracteristicos da era de bipolarizagao entre EUA e
URSS, a relativa impoténcia militar de Alemanha e
Japdo), soube usar a hegemonia militar para dobrar
outros paises imperialistas e levar adiante uma politica
que atende sobretudo aos seus interesses.

Nio se deve desprezar os fatores que atuam objeti-
vamente no sentido de favorecer a unidade entre as
poténcias, muito menos quando se trata de defender
0 sagrado direito a espoliagdo das riquezas dos paises
dependentes contra a pretensdo autonomista de alguns
governos e dos povos. Seria errado, contudo, absoluti-
7d-los, observando a histdria de uma forma umlateral,
conforme orientam 0s interesses burgueses.

Ao lado das tendéncias 4 unidade entre as poténcias,
movimentam-se também fortes fatores que conduzem
a concorréncia e a luta. A unidade que hoje predomina
pode e tende a ser substituida pela luta amanhd. O
fato € que a agressividade impenialista contra os povos
torna-se mais aguda, desenvolvendo a tendéncia do
sistema a reagdo no campo politico — sequer o ressur-
gimento do racismo ¢, em certa escala, do nazi-fas-
cismo em alguns paises, pode ser dissociado da grave
crise do sistema imperialista.

A historia mais uma vez estd a demonstrar que o
choque das contradigOes caracteristicas do sistema ca-
pitalista em sua etapa imperialista (destacadamente
o desenvolvimento desigual entre as nagdes ¢ a deca-
déncia das poténcias hegemonicas) conduz objetiva
¢ inapelavelmente a guerra, que atualmente significa
destruigao massiva e poderd se traduzir numa catés-
trofe de proporgées incomensurdveis.

Por isto, a observacdo feita por Marx e Engels de
gut a humanidade se defrontaria cada vez mais adiante

¢ duas unicas alternativas — ou o socialismo ou a
barbdrie — ¢ hoje uma verdade ainda mais dramatica.

A perspectiva socialista sofreu sensivelmente o golpe
aplicado pelos revisionistas contra as idéias re quucm-
narias na década de 0 ¢ atualmente ressente-se da
ofensiva mundial do anticomunismo. No entanto, a
histria demanda uma superagao urgente do atual pe-
riodo de adversidades, reagdo, entorpecimento das
consciéncias pela propaganda burguesa e predominio
da ideologia capitalista sobre amplas massas popula-
res. A consciéncia progressista da humanidade nao
pode passar despercebido o perigo do caos implicito
na sobrevida do imperialismo. =

UMBERTO MARTINS jornalista
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AS PATENTES DE SERES VIVOS

E O LIBERALISMO

CARLOS JORGE ROSSETTO

O Brasil sofre enorme pressao das
multinacionais para submeter-se ao
direito de
propriedade intelectual sobre meios de
aperfeicoamento
de sementes, racas de animais
e vegetais. Isto diz respeifo a soberania
nacional

0 Brasil tem uma tradigao forte de liberalismo na
exploragao econdmica dos seres vivos, animais € vege-
tais. A agricultura brasileira gozou até hoje de total
liberdade para utilizagao dos animais e vegetais de
seu interesse economico. Nunca existiu qualquer bar-
reira e tipo patente, direito autoral, propriedade inte-
lectual, direito do melhorista, que dificultasse criado-
res, silvicultores, pecuaristas e agricultores brasileiros
a utilizarem ragas ou linhagens melhoradas de qual-
quer animal ou variedade de qualquer espécie vegetal.

O Brasil ¢ um pais pobre em espécies nativas de
vegetais e animais utilizados comercialmente. Poucas
sdo as espécies criadas comercialmente de ongem bra-
sileira, podendo ser mencionadas a mandioca, casta-
nha, amendoim, milho e algoddo. Gragas a total
liberdade na utilizagio dos seres vivos, a agricultura
brasileira foi sendo enriquecida desde os tempos colo-
niais até hoje, com a introdugdo de ragas animais ¢
variedades vegetais de outros paises. Foram introdu-
zidos o café, cana-de-agticar, trigo, arroz, feijao, soja,
sorgo, mamona, tomate, alface, cebola, laranja, man-
ga, mamdo, abacate, uva, péssego, maga, péra, caqui,
pinus, capim colonido, braquiarias, e quase todos 0s
animais, conio galinha, peru, vaca, porco, ovelha, ca-
bra, jumento, bifalo, cavalo, abelha, bicho-da-seda
¢ tantas outras espécies. Mesmo o milho, que € nativo
do Brasil, foi melhorado com variedades mais produ-
tivas, vindas do México e Colombia, e 0 algoddo come-

cou a ser cultivado com variedades americanas,
Formaram-se no Brasil indimeras assoclagoes de
criadores desses animais e cooperativas produtoras
desses vegetais com liberdade para produzir e comer-
cializar reprodutores e sementes. Pode-se mencio-
nar as associagoes de criadores de gado, de cavalos,
bufalos, cabras, coelhos, caes, ovelhas e cooperativas
de plantadores de cana, café, soja e tantas outras.
Inicialmente, os brasileiros utilizaram somente as ra-
¢as ¢ variedades introduzidas, mas, em inimeros ca-
508, cruzamentos de amimais ¢ plantas foram feitos
no Brasil com posterior selecdo de exemplares melhor
adaptados as condicoes brasileiras, surgindo muitas
racas e linhagens melhoradas de animais ¢ variedades
vegetais que substituiram com vantagem as estran-
geiras, constituindo uma tecnologia nacional digna da
maior admira¢do ¢ motivo de orgulho para o Brasil.
Pode-se lembrar a raga mangalarga de cavalos, o gado
girolanda, canchin, o cdo fila, as inimeras variedades
de café, algoddo, arroz, soja, trigo e frutas em geral
Em muitos casos, os animais ¢ variedades estrangeiras
continuam sendo criados e cultivados até hoje, com
maior liberdade, bastando citar o cavalo drabe, o gado
zebu, as vacas holandesas e gersey e variedades de
plantas como a uva cabernet, ainda uma das mais
cultivadas para fabricacao de vinho tinto de boa quali-
dade, e variedades de soja como Davis e Bragg.
Gragas a plena liberdade de uso da tecnologia es-
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O Brasil nao se
isolou pelo

fato de nao acatar
as patentes

de seres vivos

trangeira, criou-se na agricultura uma tecnologia bra-
sileira, desenvolvida por brasileiros. Nunca pagamos
royalties para comer o churrasco, beber o café ou
tomar o leite. Sempre fomos livres para explorar os
animais ¢ plantas.

Essa liberdade foi nociva ao Brasil? Ndo, ao contra-
no, foi muito benéfica. Houve atraso tecnoldgico no
setor devido a falta de patentes? Nao. As racas de
animais de alta qualidade e as variedades de plantas
com alto potencial de producdo utilizadas no Brasil
demonstram que ndo hd necessidade de patentes para
haver desenvolvimento tecnoldgico. O Brasil se isolou
do mundo por nao reconhecer patentes de seres vivos?
Nao, ao contrdrio, a agricultura brasileira mantém
bom intercimbio com todos os paises. E motivo de
vergonha para os brasileiros terem usado essa tecno-
logia estrangeira sem pagamento de royafties? Nao.
Nossas associagoes de criadores do cavalo drabe, do
gado nelore e gir da India, da vaca holandesa, ou
0s cultivadores da uva cabernet ndo tem nenhum mo-
tivo para vergonha. Ao contrério, ¢ motivo de orgu-
Iho ter absorvido e até melhorado a tecnologia estran-
geira. Houve efetiva transferéncia da tecnologia de
outros paises para o Brasil no setor de sementes, mu-
das e reprodutores, com grande beneficio para o povo
brasileiro, sem formagdo de oligopdlios que exigem
a terven¢ao do governo. O modelo de liberdade
plena coma auséncia de patentes demonstrou, em qua-
trocentos anos, no Brasil, que funcionou muito bem.
Em time que estd ganhando nao se mexe, diz 0 adi-

gio popular.

Bush faz pressao
em busca

de royalties

para
as multinacionais

Aproveitando-se, todavia, do projeto de lei agricola
j4 aprovado pelo Senado e que tramita pela Cimara,
o deputado Rosa Prata introduziu uma emenda de
n*21 que estabelece as patentes para animais e plantas
¢ retira dos brasileiros a liberdade de uso dos seres
vivos. Se aprovada essa emenda, as associagoes de
criadores, no futuro, nao gozarao de tanta liberdade.
O brasileiro, no futuro, terd que pagar royalties desde
o amanhecer até se recolher para dormir. Ao tomar
seu café matinal, pagard royalties pelo café, pelo aci-
car ?ue 0 adoga, pelo pao do trigo, pelo leite de vaca
¢ pela manteiga, sua derivada. No almogo, a dona-de-
casa ndo poderd mais fritar seu bife sem pagar royal-

ties, que serao pagos também pelo feijdo, arroz,
verduras e pelo suco de frutas. No aperitivo da tarde,
royalties pela cachaga que vem da cana-de-agucar,
pela vodka que vem dos cereais, pelo limao da caipiri-
nha, pelo vinho da uva, pela porgao de fritas da batata
¢ pelo queijo picado que ¢ feito do leite da vaca.
No jantar, novos royalties. Ao ir dormir, royalties
pela madeira da cama, pelo algodio dos lencdis e
pela 1a dos cobertores. Para onde ird essa fortuna
de royalies extraida de milhdes de brasileiros?

Ird para os poucos grupos economicos, em especial
Bura as multinacionais, que inspiraram a emenda Rosa

rata, tornando 0s ricos mais ricos € os pobres mais
pobres. Ird boa parte para o povo americano, justifi-
cando a enorme pressao que o senhor Bush estd fazen-
do a favor das patentes, tornando os americanos mais
ricos € os brasileiros mais pobres.

A emenda Rosa Prata € um triste fato histdrico.
Ela servird de teste para avaliar se os partidos liberais
do Brasil sao de fato favordveis a liberdade ou repre-
sentam apenas os interesses dos grandes grupos econo-
micos.

“Publicado na revista Balde Branco julho/199(0

CARLOS JIORGE ROSSETTO doutor em agronomia, pesquisador do
Instituto Agronomico de Campinas ¢ membro do Conselho da Assocagio
de Agricultura Orginica.

O MUNDO SEM PATENTES
SERA MAIS JUSTO

O direito de patente ¢ justo? E justo que nagdes
recém-emergidas respeitem patentes de nacoes ricas
que as escravizaram? E justo que uma companhia
brasileira seja proibida de fabricar um computador
Egrque hd uma patente sobre ele? Que paises serio

neficiados com a patente dos genes? O direito emba-
sado numa injustica torna 0 mundo mais injusto.

Se 0 homem fizesse a seguinte proposta a0 macaco:
“Tudo o que vocé descobrir eu respeitarei como sua
propriedade intelectual. Vocé terd direito exclusivo
de produgao e eu terei de pagar royalties pelo uso
do invento. Mas de tudo que eu inventar também
cobrarei royalties” — esse acordo seria justo? Quem
seria 0 beneficiado? O homem ou 0 macaco? Da mes-
ma forma, quando paises cujas universidades tém mais
de duzentos anos fazem acordo de patentes com o
Brasil, cuja universidade mais velha tem pouco mais
de cinquenta anos, o grande prejudicado € o povo
brasileiro. Para o acordo ser justo, as partes deveriam
ter igual competitividade. Hd outro acordo que pode



ser feito, benéfico aos povos mais fracos. “Tudo que
eu inventar, voce pode usar; tudo que vocé inventar,
eu usarel.”

Enquanto perdurarem os acordos de patentes, os
povos ricos ficardo mais ricos ¢ os demais, mais pobres;
0s grupos econdémicos dominantes ficardo mais fortes,
e 0s mais fracos serdo eliminados. Continuard a con-
centracdo de riqueza e poder, com ou sem reforma
agrdna.

O dominio territorial deixou de ser necessdrio. O
feudo hoje € tecnoldgico. O mundo se dividiu entre
nagoes que tém tecnologia e nagoes inquilinas dessa
tecnologia. O fosso tecnoldgico esta crescendo, e a
pressao dos mais ricos para defender e ampliar o siste-
ma de patentes, que lhes € benéfico, é cada vez mais
impiedosa. Com a Lei Agricola, a direita se organiza
para implantar as patentes sobre genes das sementes.

Ver um computador e conseguir fabricar outro se-
melhante ndo € pirataria tecnoldgica. Pirataria seria
invadir uma fébrica ¢ roubar seus segredos. O garoto

que vé uma pipa e consegue fazer outra pode e deve
empind-la com orgutho. Aprender deve ser direito
que precede o de inventar. Privilegiar o inventor, ini-
bindo o aprendizado, ¢ condenar os povos pobres a
eterna miséria.

Complemento essencial para dominagdo tecnold-
gica € a “liberdade de iniciativa™ ou “livre empresa”,
Essa liberdade ¢ uma farsa. Os mercados e iniciativas
estdo previamente dominados pelo capital, tecnologia
¢ sistema de patentes. E um jogo de cartas marcadas.
Nio hd, de fato, liberdade de mercado e livre inicia-
tiva. Os politicos ¢ partidos de direita, que se dizem
defensores da liberdade de iniciativa, representam os
interesses dos dominadores do mercado. Sao sempre
os primeiros a endossar o sistema de patentes ¢ inte-

resses das grandes empresas. A

Trecho de artigo publicado na revista Guia Rural se-
tembro/1989
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FILLGir)

CONTRADICOES

PINTAM NA
MATEMATICA

COMO NA VIDA e:

ROBINSON MOREIRA TENORIO

Os idealistas imaginam a matematica
como um mundo 4 parte, império da
logica formal.

Mas também ai a contradicao teima

em agir, desenhando novos confornos

no processo de conhecimento e de
civilizacao da humanidade

rnst Snapper, em artigo publicado no Brasil pela

revista Humanidades (n? 8, setembro/1984) e inti-
tulado **As trés crises da Matematica: o Logicismo,
0 Intuicionismo e o Formalismo”, trata das tentativas
feitas no final do século XIX e ihicio do século XX
de fundamentacdo da ciéncia matematica pelas tais
correntes. O objetivo de Snapper € mostrar que essas
‘escolas’ se baseavam em correntes filoséficas bem
definidas, a saber, o realismo, o conceptualismo e
o nominalismo, respectivamente.

Apos uma sucinta retomada das proposicoes de cada
uma das tendéncias acima mencionadas, pretendemos
indicar um elemento que sugere que as *‘trés crises””
mencionadas no artigo referido sao, na verdade, uma
s6 crise pela qual passa a matematica, articuladamen-
te, como nao poderia deixar de ser, com a crise do
conjunto da sociedade moderna (instaurada com a
revolugao burguesa) —este elemento € a contradicdo.

A matemdtica ¢, também ela, construida entranha-
damente no processo historico de vir-a-ser humano
¢, caracteristico desse processo, constituida de conti-
nuidades e rupturas que dao novo cardter a nova conti-
nuidade (Tendrio, 1987). Ora, a matematica idéntica
a sl mesma, a matematica dos constructos baseados
no principio de identidade, a matematica com este
carater estd transmutando-se numa outra matematica
da qual brota a contradicao. Se asru pturas na matemd-
tica estao imbricadas nas rupturas civilizatdrias, entao

pode-se sugerir que estamos passando por um periodo
de descontinuidade no processo civilizatério. Outro
ponto que se destaca, a partir das consideragoes ante-
riores, € a interpenetragao ¢ inseparabilidade da mate-
matica e da realidade: se a l6gica formal ¢ os forma-
lismos matematicos nae podiam dar conta da realida-
de, constituindo-se num reducionismo ingénuo ou pe-
rigoso, como se constata nos positivismos, raciona-
lismos e formalismos que impregnavam ¢ ainda im-
pregnam vdrias ciéncias, por outro lado, a descoberta
da contradicao da matematica, como serd visto, apro-
Xima teoricamente o que na prdtica ¢ uma so tota-
lidade.

Antes, porém, de voltarmos a estas questes, pensa-
mos ser ttil esclarecer alguns pontos bdsicos da logica
tradicional, um introito formal.

Dificil expressar
em termos
logicos todas as
proposicoes

da matematica

O principio 16gico fundamental € o principio da
identidade: tudo ¢ idéntico a si mesmo. Em férmula,
A € A. Por exemplo, podemos dizer a drvore € drvore.
Este principio € por demais evidente por sua elementa-



ridade tautoldgica e assusta que tenha que ter formu-
lado. Contudo, é dele que se derivam dois principios
tidos como a base da logica e, portanto, de *“bom
raciocinio’; o principio da nao-contradicao e o prin-
cipio do terceiro excluido. O primeiro deles, como
o nome indica, afirma que ndo deve existir contradigio
no raciocinio: A néo € nao-A ¢ a drvore nao € nao-ar-
vore. O principio da nao-contradicao ¢ na verdade
a forma negativa do principio da identidade, ou seja,
afirma que algo ndo pode ser ele mesmo. O segundo
deles, o principio do terceiro excluido, € a forma dis-
juntiva do principio da identidade: uma coisa € ou
ndo €. Entre estas duas possibilidades contraditorias
nao ha possibilidade de uma terceira que, assim, fica
excluida, Formalmente € assim expresso: A € B ou
A ndo é B; como exemplo podemos, alimentados desté
principio, dizer que ou aquilo € drvore ou nao € arvore.

Aristoteles € tido, ja hd 2.500 anos, como o pai
¢ a mae que deram & luz a tais principios.

Muito bem, registrando-se 0 mérito de Machado
(1987) em muitas das consideracoes seguintes, passe-
mos agora is correntes prometidas.

(O Logicismo abracou-se ao principio da possibili-
dade de reducdo de proposicoes verdadeiras nao 6b-
vias a outras **obviamente™ verdadeiras: a matemdtica
¢ redutivel a l6gica (normal, ou formal, ou aristo-
télica).

A obra fundamental deste projeto logicista foi o
Principia Mathematica de Russell ¢ Whitehead. Pre-
tendiam os D. Quixotes da l6gica mostrar que se pode
expressar em termos I6gicos todas as proposi¢oes ma-
tematicas e que todas as proposicoes matematicas ver-
dadeiras sao verdades logicas, Machado (1987) assim
se expressa ao mostrar as dificuldades de tal empreen-
dimento;

“A légica elementar contém regras de quantificacio
que provém a matemdtica de instrumental eficiente
quando se trata de frases onde esteja bem-estabelecida
a caracterizagao do individuo e do atributo, distingao
essa que sabemos de raizes aristotélicas. Entretanto,
ela nao admite, sem enfrentar dificuldades, regras de
quantificagdo para expressoes bem-formadas onde
atributos sao tratados como individuos. Assim, frases
como ‘todos os individuos i tém o atributo A’ ou ‘existe
um individuo i que tem o atributo A’ ndo oferecem
problemas; mas frases como ‘todos os atributos A
tém o atributo B’ ou ‘existe um atributo A que tem
0 atributo B’ conduziriam a dificuldades l6gicas, E
ndo adianta pensar em toda a pluralidade determinada
por um atributo como um novo individuo: af justamente
residem o0s motivos das contradicoes”.

O paradoxo de Russell pode ilustrar melhor a citagao
acima:

Suponha-se que queiramos organizar um catalogo
dos livros de uma biblioteca. Chamaremos de ordi-
ndrio qualquer catdlogo que nao se inclua entre 0s
livros indicados por ele mesmo. Caso contrdrio, ou
seja, se nos livros catalogados se incluir o préprio

catdlogo, entdo este serd chamado extraordindrio.
Ora, nosso suposto catalogo € simples de se definir,
ordindrio se ndo se incluir, extraordindrio se se incluir.
Mas, e hoje dizem os logicos, sempre hd um mas,
se organizarmos o catdlogo de todos os catdlogos ordi-
narios, este serd ordindrio ou extraordindrio? Obser-
vem o paradoxo: se ele for ordindrio, ndo pode se
incluir pela definicio deste atributo, mas deve se in-
cluir porque € ordindrio (e, lembre-se, nds dissemos
que queriamos organizar o catdlogo de todos os catdlo-
gos ordindrios); por outro lado, se ele for extraor-
dindrio deverd se incluir e, desta forma, incluindo-se,
deve ser ordindrio porque ele s6 inclui os ordindrios!
Eis a paradoxal surpresa.

Tentam erigir a
logica

como método para
ter fodas

as conclusoes

Néio ¢ demais lembrar que os paradoxos logicos
nao sao apenas truques bobos ou inocentes: se a logica
anstotélica permeia a inguagem natural e reciproca-
mente (0 que € visto nas origens historicas da logica
formal), além de permear, continuando a idéia ante-
rior, 0 pensamento — este dltimo, dito, ndo por graca
pensamento ldgico — entdo todo raciocinio matema-
tico, cientifico e filoséfico estd entremeado por estes
gracejos.

Muito bem, estes paradoxos abalaram o projeto
logicista que, ad hoc, acrescentou novos axiomas sal-
vadores que, como foi por muitos matematicos eviden-
ciado, nao representavam necessidades logicas estritas
(por exemplo, a distribuigdo das entidades da Teoria
dos Conjuntos em tipos hierarquizados: assim, senten-
¢as que propugnem a pertinéncia entre entidades hie-
rarquizadas que ndao sejam uma imediatamente supe-
rior & outra sao, aqui estd a hipétese ad hoc, mal
construidas e nao fazem sentido, tal como o paradoxo
de Russel).

O projeto logicista se configura, portanto, invidvel:
a matematica (e por extensao, a realidade) nao se
reduz a logica formal porque esta postula o principio
da ndo-contradicdo.

Falemos agora um pouco sobre o formalismo, enrai-
zado em Kant (1724-1804). Como se sabe, a despeito
de muitos ‘a priori’ kantianos, as evidéncias matema-
ticas foram buscadas pelo filésofo germanico na per-
cepeao.

Nesta concep¢do, a logica, tanto na matematica
guanto em qualquer outra drea do conhecimento, de-
sempenha o mesmo papel de descrigao das estruturas
dos dados da percepcdo: assim, os axiomas matema-
licos ndo sdo, como queriam os logicistas, principios
logicos. A proposta formalista, como se observa, nao
¢ reduzir a matemdtica 4 lGgica, mas erigir a logica
como 0 método (a-histérico) de obter todas as conclu-
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soes legitimas em qualquer argumentacdo e sobre
qualquer contetdo.

O matemdtico David Hilbert (1862-1943) propds
um programa formalista a partir das idéias de Kant:
(1) a matemdtica ¢ descritiva dos objetos e elabora
construgoes, sendo extra-l6gica; (2) a logica € o instru-
mento articulador das teorias formais construidas com
0s objetos matemdticos; (3) o trabalho matemdtico
deve ser o de elaborar teorias formais consistentes,
sempre mais abrangentes, até se conseguir sua formali-
zagao completa.

Para a melhor compreensao deste programa forma-
lista, ¢ necessario esclarecer-se o significado de teoria
formal, consisténcia e completude: uma teoria formal
¢ construida a partir de termos primitivos (que pelas
propostas iniciais deveriam ser objetos empiricos) e
regras de formacdo de formulas (os axiomas), além
das regras de inferéncia (IGgica) necessdrias para a
formacdo dos teoremas.

Neste J]ﬂ]’llﬂ. ¢ relevante ressaltar que com o grande
sucesso das geometrias nao-euclidianas que aparente-
mente nio tinham suporte no mundo empirico, houve
uma supervalorizagao dos sistemas formais abstratos
ou nao-interpretados. Desta forma, enfatizou-se mui-
to mais a consisténcia das teonias formais que um possi-
vel Isomorfismo entre os mundos matematico € empi-
r1co.

No que entdo essa tal consisténcia consiste? Uma
teoria formal € dita consistente se, dentro dela, ¢ im-
possivel demonstrar-se uma proposi¢ao e, a0 mesmo
tempo, 4 negagao da proposi¢do. Em outras palavras,
se numa teoria formal ndo podemos ter uma propo-
sigao verdaderra e falsa a0 mesmo tempo, entdo ela
¢ consistente. Note-se que a consisténcia refere-se ao
principio da ndo-contradicdo.

Os formalistas imbuidos do proposito de venficar a
consisténcia dos sistemas formais, lancavam mao de
dois procedimentos: o primeiro € procurar uma inter-
pretacdo dos termos primitivos na qual todos os axio-
mas se¢ revelam evidentemente verdadeiros e, em con-
sequéncia, também seriam verdadeiros todos os teore-
mas (logicamente deduzidos dos axiomas); o segundo
¢ a verificagao da consisténcia relativa, ou seja, inter-
preta-se um sistema formal em outro sistema formal
¢, s¢ 0 segundo for verdadeiro, o primeiro também
serd. A dificuldade do primeiro procedimento € a ven-
ficagdo da veracidade dos axiomas interpretados; a
limitagdo do segundo procedimento € que 0 mesmo
sO demonstra a consisténcia relativa a outro sistema
formal: se se quer a consisténcia absoluta, deve-se
provar absolutamente a consisténcia de algum deles.

Os matemdticos formalistas provaram a consistén-
cia, por exemplo, das geometrias nao-euclidianas em
relacdo a geometria euclidiana; € possivel também
mostrar-se a consisténcia destas em relacdo a Teoria
dos Numeros, 0 que importa em especial para os pro-
positos deste artigo, pois foi justamente a Teoria dos
Numeros que os logiscistas tentaram, sem sucesso ¢

com os resultados ja discutidos aqui, reduzir as leis
da logica, resultando em contradigdes.

Resta-nos agora esclarecer a questio da comple-
tude: uma teoria formal é completa se toda formula
construida de acordo com as regras de formacio da
teoria € decidivel, ou seja, verdadeira ou falsa, a partir
dos axiomas desta teoria. Compara-se com o principio
do terceiro excluido.

)e) (3¢ Kurt Godel

Je M o fulminou a
) I " ' g g'osopfgrﬁulistus
 de excluir

as confradicoes

Como vimos, 0s formalistas desejavam que 08 siste-
mas formais, assim como toda a matematica, fossem
consistentes e completos. Mas, em 1931, Kurt Godel
(1906-1978), jovem matematico entdo com 25 anos
de idade, em um pequeno artigo ““Uber formal unents-
cheidbare Sitze der Principia Mathematica und ver-
wandter Systeme”, estabeleceu dois resultados fulmi-
nantes para a proposta hilbertiniana.

O primeiro resultado dos trabalhos de Gadel, rela-
tivo @ consisténcia dos sistemas formais, mostra que
ndo € possivel provar que qualquer teoria matematica
que inclua a aritmética nao contenha contradicdo. Bas-
ta que uma teoria matemdtica faca uso da arimética,
0 que acontece em grande parte das teorias ‘interes-
santes’, para que nao possamos demonstrar sua consis-
téncia, ou seja, a ausencia de contradigdes.

Essa impossibilidade € intrinseca — nao € um resul-
tado ndo demonstrado, que em outro momento histo-
rico poderia vir a ser efetivamente demonstrado, mas,
Ez:in contrdrio, existe a prova de Godel da impossi-

ilidade de se mostrar a auséncia de contradigoes.

O segundo resultado fundamental dos estudos de
Godel € ademonstragao da incompletude dos sistemas
formais; pode-se construir, a partir das regras de for-
magao de sentencas bem construidas deste sistema
formal, enunciados que ndo sdo decidiveis, ou seja,
nao se pode provar se sao enunciados verdadeiros
ou enunciados falsos usando-se axioma e teoremas
do proprio sistema.

Em sintese, os resultados extraordindrios de Gadel
sd0: (1) uma prova absoluta de consisténcia para siste-
mas abrangentes (por exemplo, que contenham a arit-
mética) € muitissimo improvével e, seguramente, den-
tro do praprio sistema impossivel. (2) E sempre possi-
vel construir enunciados, a partir das regras de uma
teoria formal, que ndo sdo dedutiveis do conjunto
de axiomas da tal teoria e, mais ainda, com qualquer
conjunto aumentado finito de axiomas, € ainda sempre
possivel construir, dentro desta teoria formal, uma
nova proposigao indecidivel.

O segundo resultado, sempre considerado mais im-
portante por matemdticos, joga por terra em (ltima



Instdncia o principio do terceiro excluido; o primeiro
deles poe em xeque o principio da nao-contradigdo.
Godel usa os recursos da légica para demonstrar a
impossibilidade do programa formalista: ¢ das entra-
nhas da l6gica formal que nasce a contradigio que
a nega, filha rebelde que promete novos passos na
danga do conhecimento.

Finalmente, tratemos de intuicionismo. Também
com raizes kantianas, foi fundado por Brouwer
(1881-1966). Para os intuicionistas, a matemadtica con-
siste na construcio de entidade abstrata , através da
intuicao dos matematicos, e que prescinde da redugdo
a logica (que, todavia, permeia a sua linguagem).

Para os intuicionistas, os entes matematicos nao
tém preexisténcia ideal (no sentido platonico) e nem
surgem do empirico: sdo construidos intuitivamente
passo a passo, em um mundo a parte, matematico,

Os matemdticos aparecem assim como seres magi-
cos, dotados de poderosos anéis da intuigdo que os
tornam os unicos homens ou mulheres capazes de criar
um mundo diferente, matemdtico, apartado da reali-
dade concreta, que ndo se relaciona com o (reles)
mundo exterior. Pensamos que esta constatagdo € a
critica fundamental ao intuicionismo.

Contudo, hd de se destacar uma contribuicio posi-
tiva desta corrente, entre outras que possivelmente
existam, para o entendimento do dialético processo
de produgdo da ciéncia matemdtica— o principio in-
tuitivista de construtibilidade dos objetos matemdticos
leva, nas palavras do proprio Brouwer, a rejeicao da
lei do terceiro excluido: ‘A justificacdo I6gica da mate-
matica formalista, mediante uma prova de sua coerén-
cia, contém um circulos vitiosus porque esta propria
justificagdo pressupde jd a corregao l6gica do enun-
ciado de que a corregdo de uma proposicao segue
de sua coeréncia, isto €, pressupde a corregdo ldgica
da]lai do terceiro excluido’. (apud Machado, 1987:
40

Para os intuicionistas, ¢ possivel a construgdo de
proposi¢ies com sentido mas... nem verdadeiras...
nem falsas. Brouwer, antes de Gadel, intuitivamente
mostrou a inviabihidade de formalizagao da matema-
tica apontando exatamente o que ¢ considerado ne-
vralgico na prova do segundo: a lei do terceiro exclui-
do, a nossa ver inextrincavelmente ligada a lei da nao-
contradicdo, gatos do mesmo saco da identidade.

As tres crises da
matemdtica
$00 na verdade

Nas tentativas de fundamentar a matemadtica, 0s
logicistas tropegaram nos paradoxos, os formalistas
demonstraram que € possivel ndo tropecar neles e
0s intuicionistas excluiram o terceiro excluido, apesar

de, infelizmente, terem se distanciado da realidade.

Portanto, estas trés crises da matematica, eviden-
ciadas no logicismo ¢ intuicionismo, sao na verdade
uma e s0 uma crise — a da légica formal.

O grande significado dos teoremas de Gadel, quere-
mos arriscar, ¢ de cardter epistemolGgico: nao pode-
mos identificar os raciocinios rigorosos, matematicos,
com o raciocinio formal. A natureza, que inclui o
homem, tem a contradicao como qualidade, a contra-
dicdo que origina seu movimento ¢ produz a histéria.
Portanto, os apropriados recursos do pensamento do
homem, que € natureza e historia, nio se limitam
aos recursos formais.

Aprisionada, mutilada e morta em cédrceres formais,
qual Fénix ressurge, em meio as cinzas da logica, a
prépria contradicao. Renasce afirmando seu cardter
negado, afirmando o movimento que estd no ventre
da natureza ¢ do homem e, indissocidvel destes, da
matematica.

Podemos finalizar dizendo que os resultados de Go-
del constituem mais um indicador da intimidade entre
matemdtica ¢ realidade: é porque a matemdtica nao
se reduz a logica formal, que ela se aproxima mais
darealidade. E arealidade da contradicio da matems-
tica ﬂue permite perceber a natureza matematica da
realidade contraditoria. As relacoes na natureza sao
matematicas, € vice-versa, porque ambas constituem
uma s0 totalidade na qual estd mergulhada a contra-
dicdo.

Junto com outros, este elemento aqui destacado,
a contradicao, vai pintando na matematica como na
vida, parecendo desenhar (e colorir) os contornos de
mais uma inflexdo nas curvas do processo de civili-
zacao da humanidade. 5

Publicado originalmente em Revista Estudos IAT — [nstituto
Anisio Teixeira, Salvador, 2 (4): 269-274, dezembro/1989. Esta
versao foi revisada ¢ ampliada pelo autor especialmente para
a Revista Principios/
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“Faca amolada”
e nao “fe cega”

Diante da ofensiva ideoldgica das classes dominantes e da confusdo
ledrica de certos setores de esquerda, a revista Pancipios € um instru-
mento valioso de lutas de idéias. Seu numero 18, que inicia uma nova
fase da publicagdo, € prova disso. Cabe agora tornar realidade a pro-
posta de produzir uma revista periddica, (rimestral, que “instigue o
espirito humano™ para o debate aprofundado de temas complexos
e polémicos — vitais para o desenvolvimento da luta revoluciondnia.
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editada, Predominou a idéia de que nao basta apenas um bom conted-
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Arbejderen reproduz

artigo de Amazonas

Arhus. 11 de agosto de 1990
Queridos Camaradas:

Recebi a revista Arngipgs e o livro 30 ANOS DE CONFRONTO IDEO-
LOGICO. pelo que agradego muito.

Com a presente, envio-Thes um cheque correspondente ao pagamento
do livro ¢ da assinatura da revista Principios, Também Thes envio a tradu-
¢io em dinamarqués do artigo de Jodo Amazonas A leonia s¢ enriquece
na luta por um mundo novo™. Foi publicado no periddico Arbejderen
do Partido Comunista da Dinamarca (marxista-leninista). .

Felicifo-os tanto pelo livro 30 ANOS DE CONFRONTO IDEOLOGICO
como pela revisia Frcipos, Penso que o maternial ali incluido € de grande
valor. O arigo de Jodo Amazonas trata de um tema que também se
discute agui e. por isso. tem fand:: interesse para o leitor dinamarques,

Estou plenamente de acordo com que seria fatal, neste momento, cole-
car-s¢ nas trincheiras ideoldgicas e defender principios marxistas estéreis
sem 1er uma pratica revoluciondria e sem voltar a estudar o caminho
percorrido para detectar possiveis erros e preparar-nos ainda melhor para
as batalhas que wirdo. O artigo do camarada Amazonas ¢ outros artigos
da revista ajudam bastante a esclarecer esses problemas. E especialmente
importante tlue 0 artigo seja escrito por um camarada de tanto prestigio
mternacional como Jodao Amazonas.

Penso também que o artigo de Paul Langevin ¢ de sumo interesse.
Aqui na Dinamarca, levamos viros anos discutindo o !‘Im’ﬂ]ﬂma do mate-
n'ﬂis:mn em relagio com a teoria da relatividade. A puns (ndo falo do
partido) — ¢ cu estou entre eles — negamos a relatividade defendendo
um suposto materialismo que efetivamente tem sido um materialismo
mecnico. Temos visto que tem sido muito dificil penetrar entre 05 estu-
dantes ¢ cientistas com semelhante “matenalismo™,

Faz trés anos que eu — ¢ outros — mudamos de opinido ¢ agora
entendemos que hd que enriquecer o materialismo dialético com os novos
dados da fisica moderna. Mas é um problema difial, complicado e ate
delicado. porque hd muitas armadilhas.

Exatamente por isso, penso que o artigo de Paul Langevin — que
temos discutido — € importante, como também o sdo outros artigos publi-
cados em nimeros anteriores da Princrpios,

Escrevi-lhes estas palavras para mostrar como tenho sido inspirado
pelo material que me enviaram.

Sem outro particular, mando-lhes um forte abrago revoluciondno,

Sven Tarp
Dinamarca.

do; € necessdrio tornd-lo agradivel, acessivel. Penso que sena neces-
sario uma maior padronizagdo dos titulos ¢ intertitulos, assim como
uma distribuigio mais equilibrada das fotos e ilustragdes. Sugiro tam-
bém que os autores se esforcem para apresentar as fontes consultadas,
a ibliografia como um estimulo a mais para a leitura.

No que se refere ao conteddo, os artigos foram bem selecionados.
Apesar da maioria deles lratar de um unico tema — a cnise do socralismo
— ndo houve repetigdes enfadonhas. O que mais me chamou atengio,
porém, foi a coragem com que se abordou aspectos marcantes da
construgdo do socialismo. em especial na URSS, Nesse sentido, o
artigo “A téoria enriquece na luta por um mundo novo” motiva o
estudo cientifico ¢ critico dessa expenéncia historica. Ele esta mais
para “faca amolada”. do que para “f¢ cega” — como diz a cangio.

Penso que esse espirito deve predominar na revista, o que fard
com que ela contribua para o enriquecimento da teoria marxista. Os
chavoes. os adjetivos exagerados, os dogmas ¢ 0s tabus nunca ajudaram
em nada — muito menos agora, quando o veneno ideologico da burgue-
sia contamina vdrios organismos. Nesse rumo, € preciso enfrentar o
desafio e debater, por exemplo, 05 acertos e os erros da construgio
do socialismo. a questio complexa do partido dnico versos plunparti-
darismo no sistema socialista e outros

Quanto as proximas edipdes da Frincipios, além dos temas jd sugen-
dos. apresento mais duas proposias de pauta. A primeira € sobre
a social-democracia. que hoje ganha novas e importantes adesdes no
Brasil. E preciso desmascarar, com argumentos fortes, essa corrente,
que sempre se colocou como um obsticulo & luta revoluciondria dos
irabalhadores. A segunda ¢ sobre o atual perfil da classe operdna
brasileira. que produz em condigoes diferentes — enfrentando os novos
métodos de organizagdo do trabalho (CCQ, Kanbam, Just-in-time,
etc) e as novas tecnologias. Esse estudo permite entender melhor
as novas lécnicas da burguesia e, conseqientemente, aponta os cami-

da cl rdna. :
nhos de luta da classe operana Altamiro Borges

S. Paulo

ERRATA
(Prncipios ne 18 — junho — uiho — agosio de 1990)

Noartigo A Conlrovérsia feminismo X marxismo — pag. 4. ocarre-
ram erros de datiogralia, Os mais graves, que alleram o senlido do
lexio: pag. 47, 1= paragralo, 9¢ linha: onde se @ "possivel | leia-se
“impossivel”. Aindanad/, 3 paragralo, Ttlinha; "¢ a ciencia que esluda
asleis’ .elc... Na pagina 48, 3 paragralo, 7: inha: onde se le “planeja-
mento’, leia-se “aljamento” Na 49, 2! paragrafo, 2t coluna, 3 ¢ linha:
onde se i& indiretamente , leia-se “diretamenie’. £ no quadro da pag.
46, 1:coluna; 4:linha "analisa a especilicidade da opressao damuther

Ja no arfigo “Signos e ideclogia na obra S, Bemardo’, da prof:
Maria Luiza Ritzel Remédios. na 12 linha, saw publicada a frase: "Os
comentarios do narrador questionam o leilor, permeando a ideologia”,
que nao faz parte do texto.
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GUARDEI-ME PARA A EPOPEIA
QUE JAMAIS ESCREVEREI.
POETAS DE MINAS GERAIS

E BARDOS DO ALTO-ARAGUAIA,
VAGOS CANTORES TUPIS,
RECOLHEI MEU POBRE ACERVO,
ALONGAI MEU SENTIMENTO.

O QUE ESCREVI NAO CONTA.

O QUE DESEJEI E TUDO.
RETOMAI MINHAS PALAVRAS, _
MEUS BENS, MINHA INQUIETACAO,
FAZEI O CANTO ARDOROSO,
CHEIO DE ANTIGO MISTERIO
MAS LIMPIDO E RESPLENDENTE.

CIDADE PREVISTA

CANTAI ESSE VERSO PURO,

QUE SE OUVIRA NO AMAZONAS,
NA CHOCA DO SERTANEJO

E NO SUBURBIO CARIOCA,

NO MATO, NA VILA X,

NO COLEGIO, NA OFICINA,
TERRITORIO DE HOMENS LIVRES
QUE SERA NOSSO PAJS

E SERA PATRIA DE TODOS.
IRMAQS, CANTAI ESSE MUNDO
QUE NAO VEREI, MAS VIRA

UM DIA, DENTRO EM MIL ANOS,
TALVEZ MAIS ... NAO TENHO PRESSA.

UM MUNDO ENFIM ORDENADO,
UMA PATRIA SEM FRONTEIRAS,
SEM LEIS E REGULAMENTOS,
UMA TERRA SEM BANDEIRAS,
SEM IGREJAS NEM QUARTEIS,
SEM DOR, SEM FEBRE, SEM OURO,
UM JEITO SO DE VIVER,

MAS NESSE JEITO A VARIEDADE,
A MULTIPLICIDADE TODA

QUE HA DENTRO DE CADA UM.
UMA CIDADE SEM PORTAS,

DE CASAS SEM ARMADILHA,

UM PAIS DE RISO E GLORIA
COMO NUNCA HOUVE NENHUM.
ESTE PAIS NAO E MEU

NEM VOSSO AINDA, POETAS.
MAS ELE SERA UM DIA

0 PAIS DE TODO HOMEM.

* Carlos Drummond de Andrad



