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Antissemitismo

e nacional-socialismo

Moishe Postone

Qual a relacdo do antissemitismo com o nacional-socialismo? A discussao publica
deste problema na Republica Federal [Alema] tem sido caracterizada por uma dicotomia
entre liberais e conservadores, por um lado, e a esquerda, por outro. Os liberais e os
conservadores tendem a realcar a descontinuidade entre o passado nazi e o presente. Ao
referir-se a esse passado eles tém focado a sua atencdo na perseguicao e exterminio dos
judeus e tendem a diminuir a importancia [deemphasize] de outros aspectos centrais do
nazismo. Ao sublinhar o caracter de uma suposta ruptura total entre o Terceiro Reich e a
Reptblica Federal, este tipo de énfase no antissemitismo tem ajudado, paradoxalmente, a
evitar uma confrontacdo fundamental com a realidade social e estrutural do nacional-
socialismo. Essa realidade ndao desapareceu certamente por completo em 1945. A condenacao
do antissemitismo nazi, por outras palavras, tem servido também como uma ideologia de
legitimacdo do presente sistema. Esta instrumentalizacao apenas foi possivel porque o
antissemitismo tem sido tratado primariamente como uma forma de preconceito [prejudice],
enquanto ideologia de um “bode expiatoério” [scapegoat ideology], ofuscando assim a relacao
intrinseca entre o antissemitismo e os outros aspectos do nacional-socialismo.

Por outro lado, a esquerda tende a concentrar-se na funcdo do nacional-socialismo
para o capitalismo, realcando a destruicao das organizacoes operarias [working-class], as
politicas econoémicas e sociais Nazis, o rearmamento, 0 expansionismo e os mecanismos
burocraticos da dominacao do partido e do Estado. Os elementos de continuidade entre o
Terceiro Reich e a Republica Federal tém sido salientados. O exterminio dos judeus nao tem
sido, é claro, ignorado. Todavia, foi rapidamente subordinado [subsumed under] as
categorias gerais de preconceito, discriminacao e perseguicao. Ao entender o antissemitismo
como um momento periférico, ao invés de central, do nacional-socialismo, a esquerda

ofuscou também a relacao intrinseca entre os dois.
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Ambas as posicoes entendem o antissemitismo moderno como um preconceito
antijudaico, como um exemplo particular do racismo em geral. A sua énfase na natureza
psicologica de massas [mass psychological] do antissemitismo separa as consideracoes sobre
o Holocausto das investigacoes socioeconémicas e socio-historicas do nacional-socialismo. O
Holocausto, contudo, ndo pode ser compreendido enquanto o antissemitismo for visto como
um exemplo do racismo em geral e enquanto o nazismo for concebido apenas em termos do
grande capital e de um Estado burocratico policial e terrorista. Auschwitz, Belzec, Chelmno,
Maidanek, Sobibor e Treblinka nao devem ser tratados fora do contexto [framework] de uma
analise do nacional-socialismo. Eles representam um dos seus fins l6gicos, e nao apenas o seu
mais terrivel epifenémeno. Nenhuma analise do nacional-socialismo que nao seja capaz de
explicar o exterminio dos judeus europeus pode ser considerada completamente adequada.

Neste ensaio vou tentar acercar-me de uma explicacao para o exterminio dos judeus
europeus através da exposicao de uma interpretacao do antissemitismo moderno. A minha
intencdo nao é explicar porque é que o nazismo e o antissemitismo moderno sofreram um
desenvolvimento notavel [achieved a breakthrough] e se tornaram hegemonicos na
Alemanha. Uma tal tentativa implicaria uma anélise da especificidade do desenvolvimento
historico alemao, um assunto sobre o qual muita coisa ja foi escrita. Este ensaio procura,
antes, determinar mais rigorosamente aquilo que se desenvolveu [achieved a breakthrough],
ao sugerir uma analise do antissemitismo moderno que salienta a sua ligagao intrinseca ao
nacional-socialismo. Esta afericdo é uma pré-condi¢do necessaria para qualquer analise
substantiva das razoes para o sucesso do nacional-socialismo na Alemanha.

O primeiro passo deve consistir numa especificacio do Holocausto e do
antissemitismo moderno. O problema nao deve ser colocado quantitativamente, quer em
termos do nimero de pessoas assassinadas ou do grau do sofrimento infligido. Existem
muitos exemplos histéricos de assassinio de massas e de genocidio (por exemplo, foram
mortos muitos mais russos do que judeus pelos nazis). A questao é, ao invés, uma de
especificidade qualitativa. Aspectos particulares do exterminio dos judeus europeus pelos
nazis permanecem inexplicaveis enquanto o antissemitismo for tratado como o exemplo
especifico de uma estratégia de “bode expiatdrio”, cujas vitimas poderiam muito bem ter sido
membros de um qualquer outro grupo.

O Holocausto foi caracterizado por um sentido de missao ideoldgica, por uma relativa

auséncia de emocao e 6dio imediatos (ao contrario dos pogroms, por exemplo) e, mais
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importante, por uma aparente auséncia de funcionalidade. O exterminio dos judeus nao
parece ter sido um meio para qualquer fim. Eles nao foram exterminados por razoes militares
ou no decurso de um processo violento de aquisicao de territério (como foi o caso com os
indios americanos e os tasmanianos). Nem a politica [policy] Nazi relativamente aos judeus
se assemelhou a sua politica relativamente aos polacos e aos russos, que procurou erradicar
aqueles segmentos da populacado cuja resisténcia se poderia cristalizar, de modo a explorar a
restante populacdo mais facilmente como hilotas. Com efeito, os judeus nao foram
exterminados devido a qualquer objectivo manifesto “extrinseco”. O exterminio dos judeus
deveria ter sido nao apenas total, como constituia o seu proprio objectivo — o exterminio pelo
exterminio — um objectivo que adquiriu prioridade absoluta.

Nenhuma explicagdo funcionalista do Holocausto e nenhuma teoria do antissemitismo
como bode expiatério pode sequer comecar a explicar o porqué de, nos altimos anos da
guerra, quando as forcas alemas estavam a ser esmagadas pelo Exército Vermelho, uma
proporg¢ao significativa de veiculos ter sido desviada do apoio logistico e utilizada para
transportar os judeus para as camaras de gis. Uma vez reconhecida a especificidade
qualitativa do exterminio dos judeus europeus, torna-se claro que as tentativas de explicacao
ligadas ao capitalismo, ao racismo, a burocracia, a repressao sexual ou a personalidade
autoritaria permanecem num nivel demasiado geral. A especificidade do Holocausto requer
uma media¢do muito mais determinada de forma a aproximarmo-nos do seu entendimento.

O exterminio dos judeus europeus esti, como é Obvio, relacionado com o
antissemitismo. A especificidade do primeiro deve ser relacionada com a do segundo. Para
além disso, o antissemitismo moderno deve ser entendido com referéncia ao nazismo
enquanto um movimento — um movimento que, em termos da sua propria autocompreensao,
representou uma revolta.

O antissemitismo moderno, que nao deve ser confundido com um preconceito
antijudaico quotidiano, é uma ideologia, uma forma de pensamento, que emergiu na Europa
no final do século XIX. O seu surgimento pressupos formas anteriores de antissemitismo, as
quais tinham sido uma parte integrante da civilizacao crista ocidental durante séculos. Aquilo
que é comum a todas as formas de antissemitismo é o grau de poder atribuido aos judeus: o
poder para matar Deus, para desencadear a Peste BuboOnica e, mais recentemente, para
introduzir o capitalismo e o socialismo. O pensamento antissemita é fortemente maniqueista,

com os judeus a desempenharem o papel de filhos das trevas.
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E ndo apenas o grau, mas também a qualidade do poder atribuido aos judeus que
distingue o antissemitismo de outras formas de racismo. Provavelmente, todas as formas de
racismo atribuem um poder potencial ao Outro. Este poder, contudo, é usualmente concreto,
material ou sexual. E o potencial do oprimido (enquanto reprimido), dos “Untermenschen”
(“sub-humanos”). O poder atribuido aos judeus é muito maior e é percebido como real
[actual] ao invés de potencial. Para além do mais, é um tipo diferente de poder, um nao
necessariamente concreto. O que caracteriza o poder imputado aos judeus no antissemitismo
moderno é o facto de ser misteriosamente intangivel, abstracto e universal. E considerado
como uma forma de poder que nao se manifesta directamente, mas deve encontrar outro
modo de expressdo. Procura um suporte concreto - politico, social ou cultural - mediante o
qual possa funcionar. Em virtude do poder dos judeus, tal como é concebido pela imaginacao
antissemita moderna, nao estar limitado [bound] concretamente, “enraizado” [rooted], é
presumido como sendo de uma imensidao desconcertante e extremamente dificil de
contrariar. Considera-se que esta por detras dos fendémenos, mas nao é idéntico aos mesmos.
A sua fonte é portanto considerada oculta — conspiratéria. Os judeus representam uma
conspirac¢ao internacional extremamente poderosa e intangivel.

Um exemplo grafico desta visao é providenciado por um poster nazi que ilustra a
Alemanha — representada como um trabalhador forte e honesto — ameacada a oeste por um
John Bull* gordo e plutocrata, e a leste por um Comissario Bolchevique brutal e barbaro.
Todavia, estas duas forcas hostis sdo meros fantoches. Elevando-se acima do globo, e a
manieta-los, est4 o judeu. Esta visdo ndo era de forma alguma um monopolio dos nazis. E
caracteristica do antissemitismo moderno que os judeus sejam considerados a forca que se
esconde por detras dos antagonistas “aparentes”: o capitalismo plutocrata e o socialismo. O
“Judaismo Internacional” é, para além disso, percebido como estando centrado nas “selvas de
asfalto” das megalopoles urbanas emergentes, por detras da “cultura moderna, vulgar e
materialista” e, em geral, de todas as forcas que contribuem para o declinio dos grupos
sociais, valores e instituicoes tradicionais. Os judeus representam uma forca estrangeira
[foreign], perigosa e destrutiva que mina a “saude” social da nacdo. O antissemitismo
moderno, portanto, é caracterizado nao apenas pelo seu conteudo secular, mas também pelo
seu caracter sistematico. A sua pretensao € a de explicar o mundo — um mundo que se tornou

rapidamente demasiado complexo e ameacador para muitas pessoas.

1“John Bull” — personificacao nacional da Gra-Bretanha criada originalmente por John Arbuthnot. (N. do T.)
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Esta determinacao descritiva do antissemitismo moderno, embora necessaria para
diferenciar essa forma do preconceito ou racismo em geral, nao é suficiente em si mesma para
indicar a ligacao intrinseca ao nacional-socialismo. Ou seja, o objectivo de ultrapassar a
separacao habitual entre uma analise soécio-historica do nazismo e um exame do
antissemitismo ainda nao est4, a este nivel, cumprido. Ainda é requerida uma explicacao que
possa mediar ambas. Essa explicacao deve ser capaz de fundamentar historicamente a forma
de antissemitismo descrita anteriormente através das mesmas categorias que poderiam ser
utilizadas para explicar o nacional-socialismo. A minha intencao nao é negar as explicacoes
socio-psicologicas ou psicanaliticas, mas antes elucidar um quadro de referéncia historico-
epistemologico dentro do qual possam ser efectuadas especificagoes psicologicas mais
aprofundadas. Esse quadro de referéncia deve ser capaz de elucidar o contetido especifico do
antissemitismo moderno e ser historico, isto €, deve contribuir para um entendimento de
porque é que essa ideologia se tornou tao prevalecente num dado momento, desde o final do
século XIX. Na auséncia de tal quadro de referéncia, todas as outras tentativas explicativas
que se centram numa dimensao subjectiva permanecem historicamente indeterminadas. O
que é necessario, portanto, é uma explicacio em termos de uma epistemologia socio-
historica.

O desenvolvimento completo da problematica do antissemitismo extravasaria os
limites deste ensaio. Deve ser real¢ado, contudo, que uma analise cuidadosa da visao de
mundo [worldview] proposta pelo antissemitismo moderno revela que se trata de uma forma
de pensamento na qual o rapido desenvolvimento do capitalismo industrial, com todas as
suas ramificacoes sociais, € personificado e identificado com o Judeu. Os Judeus ja nao sao
considerados meramente os possuidores do dinheiro, como sucedia no antissemitismo
tradicional, mas antes responsabilizados pelas crises econémicas e identificados com o
espectro de reestruturacdo e desarticulacdo sociais resultantes de uma répida
industrializacdo: urbanizacao explosiva, declinio das classes e estratos sociais tradicionais,
surgimento de um grande proletariado industrial cada vez mais organizado, e assim por
diante. Por outras palavras, a dominagao abstracta do capital, a qual — particularmente com a
rapida industrializacdo — apanhou as pessoas numa rede de forcas dinamicas que nao podiam
compreender, passou a ser percebida como o dominio do Judaismo Internacional.

Isto, todavia, nao corresponde a mais do que uma primeira abordagem. A

personificacdo foi descrita, mas nao ainda explicada. Ja existiram muitas tentativas de
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explicacdo mas nenhuma delas, em minha opinido, se revelou completa. O problema com
essas teorias, tais como a de Max Horkheimer, que se concentram na identificacao dos judeus
com o dinheiro e a esfera da circulacao, é que elas nao conseguem explicar a nocao de que os
judeus também constituem o poder por tras da social-democracia e do comunismo. A
primeira vista, outras teorias, tais como a de George L. Mosse, que interpretam o
antissemitismo moderno como uma revolta contra a modernidade, parecem mais
satisfatorias. Tanto a plutocracia como os movimentos operarios foram concomitantes da
modernidade, da massiva reestruturacao social resultante da industrializacao capitalista. O
problema com estas abordagens, contudo, é que o “moderno” teria de incluir certamente o
capital industrial. Ora, como ¢ sabido, o capital industrial nunca foi um objecto dos ataques
antissemitas, mesmo num periodo de rapida industrializacao. Para além do mais, a atitude do
nacional-socialismo relativamente a muitas outras dimensoes da modernidade,
especialmente no que se refere a tecnologia moderna, foi afirmativa ao invés de critica. Os
aspectos da vida moderna que foram rejeitados e aqueles que foram afirmados pelos
nacional-socialistas formam um padrao. Esse padrao deve ser intrinseco a uma adequada
conceptualizacdo do problema. Dado que esse padrao nao era exclusivo do nacional-
socialismo, a problemaética possui um significado de longo alcance.

A afirmacao do capital industrial por parte do antissemitismo moderno indica a
necessidade de uma abordagem que consiga distinguir entre aquilo que o capitalismo
moderno realmente é e a forma como se manifesta, entre a sua esséncia e a sua aparéncia. O
termo “moderno” nao possui em si mesmo uma diferenciacao intrinseca que permita tal
distincao. Gostaria de sugerir que as categorias sociais desenvolvidas por Marx na sua critica
da maturidade, tais como “mercadoria” e “capital”, sio mais adequadas, na medida em que
um conjunto de disting¢des entre aquilo que é e aquilo que parece ser sao intrinsecas a essas
mesmas categorias. Estas categorias podem servir como ponto de partida para uma analise
capaz de diferenciar as varias percepcoes do “moderno”. Essa abordagem tentaria relacionar
o padrao da critica social e a afirmacdo que estamos a considerar com caracteristicas das
proprias relacoes sociais capitalistas.

Estas consideracoes conduzem-nos ao conceito marxiano de fetiche, cuja intencao
estratégica era providenciar uma teoria social e historica do conhecimento alicercada na
diferenca entre a esséncia das relacOes sociais capitalistas e as suas formas manifestas.

Subjacente ao conceito de fetiche estd a analise marxiana da mercadoria, do dinheiro e do
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capital, ndo enquanto meras categorias economicas, mas antes como formas das relacoes
sociais peculiares que caracterizam essencialmente o capitalismo. Na sua analise, as formas
capitalistas das relacoes sociais nao aparecem como tal, mas expressam-se apenas numa
forma objectivada. O trabalho [labor], no capitalismo, ndo é apenas uma actividade produtiva
social (“trabalho concreto”), mas actua igualmente, no lugar de relacoes sociais abertas, como
mediacao social (“trabalho abstracto”). Assim, o seu produto, a mercadoria, nao é meramente
um produto no qual estd objectivado trabalho concreto; é também uma forma de relagoes
sociais objectivadas. No capitalismo, o produto nao é um objecto mediado socialmente por
formas transparentes de relacoes sociais e de dominacdo. A mercadoria, enquanto
objectivacao de ambas as dimensoes do trabalho no capitalismo, é a sua propria mediacao
social. Possui, portanto, um “duplo caracter”: valor de uso e valor. Enquanto objecto, a
mercadoria expressa e a0 mesmo tempo oculta relacées sociais que nao possuem qualquer
outro modo “independente” de expressao. Este modo de objectivacao das relagdes sociais
constitui a sua alienacdo. As relacoes sociais fundamentais do capitalismo adquirem uma vida
propria quasi-objectiva. Elas constituem uma “segunda natureza”, um sistema de dominacao
e compulsdo abstractas que, embora social, é impessoal e “objectivo”. Estas relacoes nao
parecem ser sociais de todo, mas naturais. Ao mesmo tempo, as formas categoriais expressam
uma concepcao particular, socialmente constituida, da natureza em termos de um
comportamento objectivo, regrado [lawful] e quantificavel de uma esséncia qualitativamente
homogénea. As categorias marxianas expressam simultaneamente relacées sociais
particulares e formas de pensamento. A nocao de fetiche refere-se a formas de pensamento
baseadas em percepcoes que permanecem presas as formas de aparéncia das relagoes sociais
capitalistas.

Quando se examina as caracteristicas especificas do poder atribuido aos judeus pelo
antissemitismo moderno — abstraccao, intangibilidade, universalidade, mobilidade — é
impressionante que as mesmas sejam todas caracteristicas da dimensao de valor das formas
sociais analisada por Marx. Alias, esta dimensao, tal como o suposto poder dos judeus, nao
aparece como tal, mas sempre na forma de um veiculo [carrier] material, a mercadoria.

Chegados aqui, gostaria de comecar por uma anilise breve da maneira como as
relagbes sociais capitalistas se apresentam. Vou portanto tentar explicar a personificacao

descrita acima e clarificar o porqué de o antissemitismo moderno, que se opos a tantos
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aspectos da “modernidade”, ser manifestamente omisso, ou até optimista, no que se refere ao
capital industrial e a tecnologia moderna.

Vou comecar com um exemplo da forma-mercadoria. A tensao dialéctica entre valor e
valor de uso no interior da forma-mercadoria requer que este “duplo caracter” seja
exteriorizado materialmente. Assim, aparece “duplicado” enquanto dinheiro (a forma
manifesta do valor) e enquanto mercadoria (a forma manifesta do valor de uso). Embora a
mercadoria seja uma forma social que expressa tanto o valor como o valor de uso, o efeito
desta exteriorizacao é que a mercadoria aparece apenas como a sua dimensao de valor de uso,
como algo puramente material e “corpéreo” [“thingly”]. O dinheiro, por outro lado, aparece
como o Unico repositorio do valor, como a manifestacdo do puramente abstracto, e nao como
a forma manifesta exteriorizada da dimensao de valor da propria mercadoria. A forma das
relacoes sociais materializadas especificas ao capitalismo aparece neste nivel de analise como
a oposicao entre o dinheiro, a natureza abstracta, e a natureza “corpoérea”.

Um aspecto do fetiche, portanto, é o facto de as relacOes sociais capitalistas nao
aparecerem como tal e, para além disso, apresentarem-se antinomicamente, como oposicao
entre o abstracto e o concreto. Dado que, adicionalmente, ambos os lados da antinomia sao
objectivados, cada um deles parece ser quasi-natural. A dimensao abstracta aparece sob a
forma de leis naturais abstractas, “objectivas” e universais; a dimensao concreta aparece
como uma natureza puramente “corpérea”. A estrutura das relagdes sociais alienadas que
caracterizam o capitalismo possui a forma de uma antinomia quasi-natural, na qual o social e
o histérico nao aparecem. A antinomia é recapitulada com a oposicao entre as formas de
pensamento positivistas e roméanticas. A maior parte das anélises criticas do pensamento
fetichizado tem-se concentrado naquela corrente [strand] da antinomia que hipostasia o
abstracto como trans-histérico — o chamado pensamento positivo burgués — e, portanto,
mascara o caracter social e historico das relacoes existentes. Neste ensaio, vai ser realcada a
outra corrente — aquela que inclui as formas de romantismo e revolta que, nos termos da sua
autocompreensao, sao antiburguesas, mas que na realidade hipostasiam o concreto e,
portanto, permanecem reféns da antinomia produzida pelas relagdes sociais capitalistas.

As formas de pensamento anticapitalista que continuam presas ao imediatismo
[immediacy] desta antinomia tendem a perceber o capitalismo, e tudo aquilo que é especifico
a essa formacao social, apenas em termos das manifestacoes da dimensao abstracta da

antinomia; assim, por exemplo, o dinheiro é considerado a “raiz de todo o mal”. A existéncia
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da dimensao concreta é-lhe entao positivamente oposta como o “natural” ou ontologicamente
humano, que presumivelmente se situa para além da especificidade da sociedade capitalista.
Deste modo, tal como sucede com Proudhon, por exemplo, o trabalho concreto é
compreendido como um momento anticapitalista por oposicao a abstraccao do dinheiro. O
facto de o proprio trabalho concreto incorporar e ser materialmente formado pelas relagoes
sociais capitalistas nao é compreendido.

Com o desenvolvimento posterior do capitalismo, da forma capital e do fetiche que lhe
esta associado, a naturalizacao imanente ao fetiche da mercadoria adquire novas dimensoes.
A forma capital, tal como a forma mercadoria, é caracterizada pela relacao antinémica entre o
concreto e o abstracto, ambos aparecendo como algo de natural. A qualidade de “natural”,
contudo, é diferente. Associada ao fetiche da mercadoria estd a nocao do caracter de
legalidade [lawlike], em ultima analise, das relacoes entre unidades individuais autonomas
[self-contained], tal como sao expressas, por exemplo, pela economia politica classica ou pela
teoria da lei natural. O capital, de acordo com Marx, é o valor que se autovaloriza. E
caracterizado por um processo continuo, incessante, de auto-expansao do valor. Este
processo submete-se a ciclos rapidos, em grande escala, de producdo e consumo, criacao e
destruicao. O capital nao possui uma forma definitiva, mas aparece em diferentes etapas do
seu percurso em espiral quer sob a forma de dinheiro, quer sob a forma de mercadorias.
Enquanto valor que se autovaloriza, o capital aparece como processo puro. A sua dimensao
concreta muda em conformidade. Os trabalhos individuais j& n3o constituem unidades
independentes. Eles tornam-se cada vez mais componentes celulares de um enorme sistema
dinamico e complexo que engloba as pessoas e as maquinas e que esta direccionado para um
fim, nomeadamente, a producao pela producao. Esta totalidade social alienada torna-se
maior do que a soma dos seus individuos constituintes e possui um fim externo a si mesma.
Esse fim é um processo nao finito. A forma capital das relagdes sociais tem um caracter cego,
processual, quasi-organico.

Com a crescente consolidacao da forma capital, a visio de mundo mecanicista dos
séculos XVII e XVIII comeca a ceder; um processo organico comeca a suplantar a estase
mecanica enquanto forma do fetiche. A teoria organica do Estado e a proliferacdo de teorias
raciais e a ascensdo do darwinismo social no final do século XIX sdo exemplos desta
tendéncia. A sociedade e o processo historico sdo cada vez mais compreendidos em termos

biologicos. Nao vou desenvolver mais este aspecto do fetiche do capital. Para o que nos

22



[-] www.sinaldemenos.orgl:Vih YR AT S P

interessa, o que deve ser notado sao as implicacoes da maneira como o capital é apreendido.
Como indicamos anteriormente, no nivel l6gico da analise da mercadoria, o “duplo caracter”
permite a mercadoria aparecer como uma entidade puramente material e ndao como a
objectivacao de relacoes sociais mediadas. De um modo semelhante, permite ao trabalho
concreto aparecer como um processo puramente criativo, material, separavel das relacoes
sociais capitalistas. No plano légico do capital, o “duplo caracter” (processo de trabalho e
processo de valorizacao) permite que a producao industrial apareca como um processo
puramente criativo, material, separavel do capital. A forma manifesta do concreto é agora
mais organica. O capital industrial pode, portanto, aparecer como o descendente linear do
trabalho artesanal “natural”, como estando “enraizado organicamente”, por oposicao ao
capital financeiro “desenraizado” e “parasitario”. A organizacdo do primeiro aparece
relacionada com aquela da guilda; o seu contexto social é apreendido como uma unidade
organica superior [superordinate]: Comunidade [Gemeinschaft], Povo [Volk], Raca. O
proprio capital — ou aquilo que é entendido como o aspecto negativo do capitalismo — ¢é
entendido apenas em termos da forma manifesta da sua dimensao abstracta: a financa e o
capital que rende juros. Neste sentido, a interpretacdo biol6gica, que contrapde a dimensao
concreta (do capitalismo), como “natural” e “saudavel”, a negatividade do que é assumido ser
0 “capitalismo”, nao contradiz a glorificacdo do capital industrial e da tecnologia. Ambos
constituem o lado “corp6reo” da antinomia.

Esta relagdio é normalmente mal compreendida. Norman Mailer, por exemplo,
defendendo o neo-romantismo (e o sexismo) em O Prisioneiro do Sexo, escreve que Hitler
falava de sangue, é certo, mas construiu a maquina. A questao é que, nesta forma de
“anticapitalismo” fetichizado, tanto o sangue como a maquina sao vistos como os contra-
principios concretos do abstracto. A énfase positiva na “natureza”, no sangue, no solo, no
trabalho concreto e na Comunidade [Gemeinschaft], pode facilmente ser acompanhada por
uma glorificacao da tecnologia e do capital industrial. Esta forma de pensamento, portanto,
nao deve ser entendida como anacrénica, como a expressao de um nao-sincronismo histérico,
da mesma maneira que a ascensao das teorias raciais no final do século XIX nao deve ser
encarada como atéavica. Trata-se, historicamente, de novas formas de pensamento que nao
representam de modo algum a reemergéncia de uma forma mais antiga. E por causa da sua
énfase na natureza biolégica que elas parecem ser atavicas ou anacrbnicas. Todavia, esta

énfase esta ela mesma enraizada no fetiche do capital. A viragem para a biologia e o desejo de
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um regresso as “origens naturais”, combinados com uma afirmacdo da tecnologia, que
aparecem em muitas formas no inicio do século XX, devem ser entendidos como expressoes
do fetiche antinémico que da origem a nocao de que o concreto é “natural”, e que apresenta
crescentemente o socialmente “natural” de tal maneira que é apreendido em termos
biolégicos.

A hipostasiagdo do concreto e a identificagdo do capital com o abstracto manifesto
subjaz a uma forma de “anticapitalismo” que procura superar a ordem social existente de um
ponto de vista que, na verdade, permanece imanente a essa mesma ordem. Na medida em
que esse ponto de vista é a dimensao concreta, esta ideologia tende a apontar para uma forma
de sintese social capitalista aberta, mais concreta e organizada. Esta forma de
“anticapitalismo”, portanto, apenas parece ser um olhar saudosista em relacdo ao passado.
Enquanto expressao do fetiche do capital, o seu verdadeiro impulso [thrust] é para a frente.
Surge na transicao do capitalismo liberal para o burocratico e torna-se virulenta numa
situacao de crise estrutural.

Esta forma de “anticapitalismo”, entao, é baseada num ataque unilateral ao abstracto.
O abstracto e o concreto nao sao vistos como constituintes de uma antinomia em que a
superacao real do abstracto — da dimensao do valor — envolve a superacao histérica da
propria antinomia, assim como de cada um dos seus termos. Ao invés, existe um ataque
unilateral a razao abstracta, ou, num outro nivel, ao dinheiro e ao capital financeiro. Neste
sentido, é complementarmente antinémica ao pensamento liberal, onde a dominacao
abstracta permanece incontestada e a distincio entre a razio critica e positiva nao €
efectuada.

O ataque “anticapitalista”, contudo, nao permaneceu limitado a um ataque contra a
abstraccao. Ao nivel do fetiche do capital, ndo é apenas o lado concreto da antinomia que
pode ser naturalizado e biologizado. A dimensao abstracta manifesta foi igualmente
biologizada — equiparada aos judeus. A oposicao fetichista entre o material concreto e o
abstracto, entre o “natural” e o “artificial”, traduziu-se na oposicao racial entre os arianos e os
Judeus historicamente conhecida. O antissemitismo moderno envolve a biologizacao do
capitalismo — que apenas é entendido em termos da sua dimensao abstracta manifesta —
enquanto Judaismo Internacional.

De acordo com esta interpretacdo, os judeus foram identificados nao apenas com o

dinheiro, com a esfera da circulacao, mas com o proprio capitalismo. Todavia, em virtude da
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sua forma fetichizada, o capitalismo nao parecia incluir a induastria e a tecnologia. O
capitalismo aparecia apenas como a sua dimensao abstracta manifesta que, por sua vez, era
responsavel pelas vastas mudancas sociais e culturais concretas associadas ao rapido
desenvolvimento do capitalismo industrial moderno. Os judeus nao eram encarados como
meros representantes do capital (situacdo em que os ataques antissemitas teriam sido muito
mais especificos em termos de classe). Eles tornaram-se personificacoes do dominio
intangivel, destrutivo, imensamente poderoso e internacional do capital enquanto forma
social alienada. Certas formas de descontentamento anticapitalista foram direccionadas
contra a dimensao abstracta manifesta do capital personificado na forma dos judeus, nao em
virtude de os judeus serem conscientemente identificados com a dimensao do valor, mas
porque, dada a antinomia entre as dimensoes abstracta e concreta, o capitalismo aparecia-
lhes dessa maneira. A revolta “anticapitalista” foi, consequentemente, também uma revolta
contra os judeus. A superacao do capitalismo e dos seus efeitos sociais negativos foi associada
a superacao dos judeus.

Embora a ligacdo imanente entre o tipo de “anticapitalismo” que caracterizou o
nacional-socialismo e o antissemitismo moderno tenha sido indicada, permanece a questao
do porqué de a interpretacao biologica da dimensao abstracta do capitalismo se ter centrado
nos judeus. Esta “escolha” nao foi, no contexto Europeu, de modo algum fortuita. Os judeus
nao poderiam ter sido substituidos por qualquer outro grupo. As razdes para isso sao
multiplas. A longa histéria de antissemitismo na Europa e a respectiva associacao dos judeus
ao dinheiro sao bem conhecidas. O periodo de rapida expansao do capital industrial no
ultimo terco do século XIX coincidiu com a emancipacao politica e civica [civil] dos judeus na
Europa central. Assistiu-se a uma verdadeira proliferacao [explosion] dos judeus nas
universidades, nas profissoes liberais, no jornalismo, nas artes, no comércio a retalho. Os
judeus tornaram-se rapidamente visiveis na sociedade civil, particularmente em esferas e
profissdes que estavam em plena expansao e eram associadas a nova forma que a sociedade
estava a tomar.

Poderiam ser mencionados muitos outros factores, mas h4 um que pretendo realcar.
Tal como a mercadoria, entendida enquanto forma social, expressa o seu “duplo caracter” na
oposicao exteriorizada entre o abstracto (dinheiro) e o concreto (mercadoria), também a
sociedade burguesa é caracterizada pela divisao entre Estado e sociedade civil. Para o

individuo, essa divisdo expressa-se como uma entre o individuo como cidadao e o individuo
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como pessoa. Como cidadao, o individuo é abstracto tal como é expresso, por exemplo, na
nocao de igualdade perante a lei (abstracta), ou no principio de “uma pessoa, um voto”. Como
pessoa, o individuo € concreto, inserido [embedded] em relacoes de classe reais que sao
consideradas “privadas”, isto é, pertencentes a sociedade civil e que nao possuem qualquer
expressao politica. Na Europa, contudo, a nocdo da nacdo enquanto entidade puramente
politica, abstraida da substancialidade da sociedade civil, nunca foi plenamente realizada. A
nacao nao era apenas uma entidade politica, era igualmente concreta, determinada por uma
lingua, historia, tradicoes e religiado comuns. Neste sentido, o inico grupo na Europa que
cumpria a determinacao da cidadania enquanto abstraccado puramente politica eram os
judeus, no seguimento da sua emancipacao politica. Eles eram cidadaos alemaes ou
franceses, mas nao eram realmente alemaes ou franceses. Eles pertenciam a nacao
abstractamente, mas raramente em concreto. Eles eram, para além disso, cidadaos da
maioria dos paises europeus. A qualidade de abstraccio, caracteristica nao apenas da
dimensao do valor no seu imediatismo [immediacy], mas também, mediatamente, do Estado
e lei burgueses, tornou-se intimamente associada aos judeus. Num periodo em que o concreto
era glorificado por oposicao ao abstracto, contra o “capitalismo” e o Estado burgués, esta se
tornou uma associacao fatal. Os judeus eram desenraizados, internacionais e abstractos.

O antissemitismo moderno, portanto, é uma forma de fetiche particularmente
perniciosa. O seu poder e perigosidade resultam da sua visdo de mundo abrangente que
explica e d4 forma a certos modos de descontentamento anticapitalista de uma maneira que
deixa o capitalismo incélume, ao atacar as personificacoes da forma social. O antissemitismo,
assim entendido, permite-nos apreender um momento essencial do nazismo como um
movimento anticapitalista reduzido [foreshortened], um movimento caracterizado pelo 6dio
ao abstracto, pela hipostasiacdo do concreto existente e por uma missao resoluta [single-
minded] e impiedosa, mas ndo necessariamente alimentada pelo 6dio [hate-filled]: livrar o
mundo da fonte de todo o mal.

O exterminio dos judeus europeus é o sinal de que é demasiado simplista tratar o
nazismo como um movimento de massas com tracos anticapitalistas que deixaria cair essa

pele, o mais tardar, em 1934 (“Rohm Putsch”)2, uma vez servidos os seus propositos e

2 “Réhm Putsch” — Também conhecido por “Noite das Facas Longas” ou “Noite dos Longos Punhais”, foi uma
purga que aconteceu na Alemanha, na noite do dia 30 de Junho para o dia 1 de Julho de 1934, quando o
Partido Nazi decidiu executar dezenas dos seus membros, a maioria dos quais pertencentes a chamada
“Sturmabteilung” (SA), uma facgdo paramilitar liderada por Ernst R6hm. A ocasido foi também aproveitada
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conquistado o poder estatal. Em primeiro lugar, as formas ideologicas de pensamento nao sao
simples manipulagoes conscientes. Em segundo lugar, esta visdo nao compreende a natureza
do “anticapitalismo” nazi — o grau [extent] em que estava intrinsecamente ligado a visao de
mundo antissemita. Auschwitz ilustra essa ligacdo. E verdade que o “anticapitalismo”
demasiadamente concreto e plebeu das SA3 foi eliminado em 1934; o0 mesmo nao sucedeu,
contudo, com o impulso antissemita — o “conhecimento” de que a fonte de todo o mal era o
abstracto, o judeu.

Uma fabrica capitalista é o local onde é produzido o valor, algo que “infelizmente” tem
de assumir a forma de uma producao de bens, de valores de uso. O concreto é produzido
enquanto suporte necessario do abstracto. Os campos de exterminio ndo eram uma versao
terrivel dessa fabrica, mas, ao invés, devem ser vistos como a sua negacao grotesca, ariana,
“anticapitalista”. Auschwitz era uma fabrica para “destruir o valor”, isto é, para destruir as
personificacoes do abstracto. A sua organizacao correspondia a um processo industrial
demoniaco [fiendish], cujo objectivo era “libertar” o concreto do abstracto. O primeiro passo
consistiu em desumanizar, ou seja, arrancar a “mascara” de humanidade, de especificidade
qualitativa, e revelar os judeus como aquilo que “realmente sdao” — sombras, cifras,
abstraccoes numeéricas. O segundo passo consistiu em erradicar essa abstraccao, transforma-
la em cinzas, procurando durante o processo despoja-la dos tracos remanescentes do “valor
de uso” material concreto: roupas, ouro, cabelo, sabao.

Auschwitz, e nao a conquista do poder pelos nazis em 1933, foi a verdadeira
“Revolucao Alema”, a tentativa de “derrubar”, nao apenas a ordem politica, mas a formacao
social existente. Através desse empreendimento o mundo ficaria a salvo da tirania do
abstracto. Durante este processo, os nazis “libertaram-se” da humanidade.

Os nazis perderam a guerra contra a Unido Soviética, EUA e Gra-Bretanha. Eles
ganharam a sua guerra, a sua “revolucdo”, contra os judeus europeus. Eles foram bem-
sucedidos nao apenas no assassinato de seis milhoes de criancas, mulheres e homens judeus.
Eles foram bem-sucedidos na destruicao de uma cultura — uma cultura bastante antiga — a do
judaismo europeu. Era uma cultura caracterizada por uma tradicdo que incorporava uma
tensao complicada entre particularidade e universalidade. Esta tensdo interna era duplicada

numa tensdo externa, que caracterizava a relacdo dos judeus com o ambiente cristao

para perseguir comunistas e sociais-democratas, assim como conservadores olhados com desconfianca. (N. do
T.)
3 Vide nota 2.
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circundante. Os judeus nunca formaram uma parte completamente integrante das sociedades
em que viviam, nem viveram nunca completamente aparte dessas sociedades. Os resultados
desta situacao foram frequentemente desastrosos para os judeus. Por vezes revelaram-se
frutuosos. Este campo de tensao sedimentou-se na maior parte dos individuos judeus apos a
sua emancipacao. A derradeira resolucao desta tensdo entre particular e universal €, na
tradicao judaica, uma funcdo do tempo, da historia — da vinda do Messias. Talvez, contudo,
em face da secularizacao e assimilacao, os judeus europeus tivessem ultrapassado [given up]
essa tensao. Talvez a sua cultura tivesse desaparecido gradualmente enquanto tradicao viva,
antes de uma resolucao entre particular e universal ser alcancada. Esta questao nunca sera

respondida.
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